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Zwierzeta we wspoOtczesnej moralnosci
katolickiej w Polsce

Prawy uznaje potrzeby swych zwierzat,
a serce wystepnych okrutne
(Prz 12,10)

Wprowadzenie

W 2021 roku w Polsce zabito ponad 14 min kréw, cielat, §win, koni, owiec,
kéz oraz ok. 6 mln ton krélikéw, ptakéw, ryb, ktére to zwierzeta w spra-
wozdaniach z ubojni i rzezni liczy sie w tonach, nie w osobnikach'. Kaz-
de z tych zwierzat bylo indywiduum odczuwajacym bol, strach, stres.
Wydana w 2012 roku przez konferencje kognitywistéw, neurofizjologow
i neuroanalitykéw The Cambridge Declaration of Consciousness stwier-
dza, ze wszystkie kregowce, w tym ptaki, ryby i gady, posiadaja neuro-
logiczne mozliwosci pozwalajace im doswiadczaé¢ emocji i uczué, a wiec
stanéw przyjemnosci i cierpienia®.

Wigkszo$¢ z zabitych w 2022 roku w Polsce zwierzat zyta w warun-
kach przeciwnych ich naturze, zwierzeta traktowane byly jak rzeczy
stuzace zaspokajaniu ludzkich potrzeb lub zachcianek. Sttoczone w klat-
kach, kojcach, basenach, krepowane, transportowane na duze odlegto-
Sci, eksploatowane do fizjologicznych granic, pozbawione szansy pobytu
na $wiezym powietrzu, szpikowane antybiotykami - miliony zwierzat

1 GUS, Statystyki produkcji zwierzecej za lata 2021 i 2022, https://stat.gov.pl/
obszary-tematyczne/rolnictwo-lesnictwo/produkcja-zwierzeca-zwierzeta-gospo-
darskie/ (dostep: 10.05.24).

2 The Cambridge Declaration of Consciousness, https://philiplow.foundation/
consciousness/ (dostep: 10.05.24).
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cierpig. Nie bez powodu moéwi sie, ze gdyby hodowle i rzeZnie mialy
szklane $ciany, nikt nie jadlby miesa ani nie nosit skor i futer. Ale trzy-
manie liséw i norek w klatkach, kur w ciemnych, zattoczonych pomiesz-
czeniach, macior w ciasnych betonowych kojcach, cielat oddzielonych od
matek zaraz po urodzeniu, w plastikowych pudtach, glodnych pséw na
krotkich taricuchach, torturowanie zwierzat na potrzeby rozrywki, urza-
dzanie polowan dla przyjemnosci - to zwyczajne, spolecznie i prawnie
dopuszczalne praktyki. Zeby nie powodowaé dyskomfortu i moralnych
rozterek, przemystowe hodowle zwierzat i rzeZnie sa jednak usuwane
z pola widzenia ludzi. Kregi os6b polujacych sa raczej hermetyczne i nie
ma transmisji telewizyjnych z polowan i pokotow.

Przecietna jednostka prokuratury kazdego roku rejestruje i nadzoruje
od kilku do kilkudziesieciu postepowan karnych o przestepstwa przeciw
zwierzetom, 70% z nich jest umarzanych. Kazdego roku towarzystwa
opieki nad zwierzetami, nadzér weterynaryjny, aktywisci interweniuja
setki tysiecy razy.

Ludzie w XXI wieku czynia przerazajace zlo zwierzetom. Dlaczego to
robia? Jest wiele powodéw, od tych zakorzenionych w biologicznej ewo-
lucji czlowieka, przez egzystencjalne i kulturowe dzieje koegzystencji
ludzi i pozostatych zwierzat, niewiedze, brak zasad i empatii, po uza-
sadnienia psychologiczne i religijne*. To czesto zwykta ludzka niewiedza
o doznaniowoSci i zachowaniach zwierzat oraz gtebokie ,,znieczulenie”
kulturowe. To takze nieSwiadomos¢ realiéw wspoédiczesnych hodowli, la-
boratoriéw czy kuliséw rozrywki. Osoby, ktore te wiedze, w rozmaitym
stopniu, maja, czesto wypieraja ja, aby poradzi¢ sobie z dysonansem po-
znawczym: zgrzytem miedzy prawda hodowli i rzeZzni, osadem sumie-
nia i stylem Zycia. Zwyciezaja ludzka wygoda, nawyki, a tez przywia-
zanie do tradycji. Przemyst produktéw pochodzenia zwierzecego robi
przy tym wszystko, aby utatwi¢ ludziom radzenie sobie z ewentualnym
poczuciem winy. Zafoliowane tacki z miesem, radosne krowy i kurcza-
ki na opakowaniach i w reklamach, jezyk, jakim moéwi si¢ i o samych

3 Wiecej o wspdlczesnym traktowaniu zwierzat mozna przeczyta¢ m.in. w:
T. Pietrzykowski, Spér o prawa zwierzat, Katowice 2007; T. Pietrzykowski, Etyczne
problemy prawa, Warszawa 2011, s. 37-51; S. Hotownia, Boskie zwierzeta, Krakéw
2021; D. Gzyra, Dziekuje za $winiskie oczy. Jak krzywdzimy zwierzeta, Warszawa
2018; D. Probucka (red.), Etyczne potepienie myslistwa, Krakéw 2019; I. Rabizo,
W kieracie ubojni, Poznan 2018.

4 T. Kaleta, Antrozoologia albo przewarto$ciowanie relacji ze zwierzetami,
»Przeglad Filozoficzny - Nowa Seria” 2015, 24(2), s. 51-63; S. Holownia, Boskie
zwierzeta, Krakéw 2018.
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zwierzetach, i o produktach, wszystko to zaktamuje i odrywa towar od
zywych istnien.

Chrzescijanie nie réznig sie w tym, jak traktuja zwierzeta, od wy-
znawcoOw wielu innych religii czy od ateistow. Wydaje sie jednak, ze
powinni by¢ lepsi, gdyz najwiekszym przykazaniem tej religii jest kie-
rowanie sie w zyciu miloscia i milosierdziem, zwlaszcza w stosunku
do najbardziej bezbronnych czy krzywdzonych. Tak jednak nie jest.
Wprawdzie moralno$é chrzescijariska zabrania krzywdzenia zwierzat,
ale czy ten ogélny nakaz przektada sie na refleksje i stosowanie w prak-
tyce? Najlepszym dowodem jest to, ze w Polsce, wciaz w wiekszosci
katolickiej, nie spos6b wprowadzi¢ prawa cho¢ minimalnie powstrzy-
mujacego przemoc i okrucienistwo wobec zwierzat. W 2020 roku batalia
o tzw. Pigtke dla zwierzat, obejmujaca m.in. zakaz zabijania rytualnego
i zakaz hodowli zwierzat na futra, uwolnienie pséw z taiicuchéw, zakon-
czyla sie przegrana. Poparcie dla projektu ustawy byto zbyt stabe, trady-
cyjne przyzwyczajenia i lobby przemystowe zbyt silne, a hierarchowie
Kosciota, ktorzy zabieraja glos w sprawach dotyczacych moralnosci,
w tej sprawie milczeli. KoSci6l katolicki jest waznym nauczycielem mo-
ralnoSci. W Polsce nauczaniem tym obejmuje duza cze$¢ spoteczenstwa.
Czy jego nauczanie obejmuje stosunek cztowieka do zwierzat? Czy i jak
przejawia sie to w praktyce? Na te pytania probuje odpowiedzie¢ to
opracowanie.

Kilka stéw o ograniczeniach tego opracowania. O jakich zwierzetach
mowa? Ich krélestwo jest ogromne i niezmiernie réznorodne. OkreSle-
nie, ktére zwierzeta bez watpliwosci powinny wchodzi¢ w zakres re-
fleksji etyczno-prawnej, takze etycznej refleksji chrzescijaniskiej, nie jest
przedmiotem tego opracowania. Przyjmujemy zdroworozsadkowe zato-
Zenie, ze méwimy o zwierzetach rozwinietych, z ktérymi cztowiek w pol-
skich realiach ma do czynienia, ktére wykorzystuje dla swoich potrzeb
i o ktorych wiemy, Ze odczuwaja bol i cierpienie®. Jesli chodzi o czujace
zwierzeta dzikie, to mowa jest o nich tylko w tych przypadkach, kiedy
cztlowiek wchodzi z nimi w bezposrednia relacje (np. polujac). Nie ma

5 Celem tego opracowania jest przede wszystkim zwrdcenie uwagi na moralny
aspekt wykorzystania zwierzat i zwigzek tego z wiara. Za istotng moralnie, wspdlna
ceche ludzi i niektérych zwierzat przyjmuje sie m.in. podatnos¢ na bol i cierpienie.
Stad ograniczenie do zwierzat, co do ktérych na obecnym etapie rozwoju wiedzy
wiemy z pewnoscia, zZe maja te doznania. Za takie zwierzeta uznaje sie wszystkie
kregowce, a takze glowonogi, stawonogi i kraby. Por. J. Jaron, Ekologia, sozologia,
ekofilozofia, ekoetyka, ekonomia proekologiczna. Przeglad zagadnieri, Warszawa
1997, s. 153-154; J. Pawlowska, Sporne problemy etyki ekologicznej, s. 146.
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tu miejsca na rozwazanie praw, ktérymi rzadzi sie dzika przyroda, ani
zderzania ludzkich zachowan z tymi prawami.

Nie sa takze przedmiotem tej pracy: analiza Pisma Swietego pod ka-
tem pojawiania si¢ w nim zwierzat, interpretacje teologiczne ani wcho-
dzenie w burzliwy spdr etyczny dotyczacy tego, jakim zwierzetom i na
jakich etycznych podstawach my, ludzie, przyznajemy prawo do zycia,
a jakim nie. Do tych szczegdtowych tematéw odnosi dos¢ bogata litera-
tura. W tym opracowaniu potraktowano je jedynie sygnalnie.

Podjeto w nim po raz pierwszy prébe rzucenia szerokiego strumienia
Swiatta na realia stosunku katolikéw w Polsce do zwierzat, aby wskazaé
obszary wymagajace odrebnych badan i poglebionych analiz. Autorka
nie ukrywa, Ze jej zdaniem katolicka moralno$¢ w odniesieniu do zwie-
rzat nie nadaza za wiedza o nich i pozostaje w tyle za innymi obszarami
etycznej mys$li i edukagji.

Spojrzmy wiec, jaki wydaje sie by¢ wspoéiczesnie stosunek ludzi i Ko-
Sciota do zwierzat w naszym kraju i jak ma sie on do katolickiej wiary
i moralno$ci.

Zrodta katolickiej moralnosci

Najpierw przyjrzyjmy sie zrédlom katolickiej moralnoSci. Sa nimi Pi-
smo Swiete (Stary i Nowy Testament), cile z nim zwigzana Tradycja
i nauczanie KoSciola, a szczegétowe zasady wiary i moralnego postepo-
wania zawarte sa w Katechizmie Kosciota katolickiego (KKK)°®. Tradycja,
czyli przekazywanie i tworcze rozwijanie rozumienia Pisma Swietego
przez Koscidt, ksztattuje sie w wyniku dociekan teologii, w tym teolo-
gii moralnej, $wiadectw ludzi uznanych za $§wietych, a tez utrwalanych
w spotecznosciach praktyk religijnych. Teologia moralna jako dyscyplina
uksztattowata sie dopiero w XVI wieku, ale rozwazania nad tym, jakie
czyny sa dobre, a jakie zle, maja swoje poczatki w nauczaniu Jezusa,
Ewangeliach spisanych przez jego uczniéw, w mysli pierwszych teolo-
géw - Ojcow Kosciota (I-VIII wiek), a potem przez kolejne wieki roz-
wijane byly przez ich nastepcéw. Ze wzgledu na brak miejsca, poczatki
i dawne wieki chrzeScijanskiej moralno$ci w odniesieniu do zwierzat
zostana przedstawione pobieznie, bardziej szczegdtowo — wspolczesne
nauczanie i praktyka.

6 Katechizm KoSciola katolickiego opracowany po Soborze Powszechnym
Watykanskim II, opublikowany 11 pazdziernika 1992 r. Wydanie w jezyku pol-
skim: Pallotinum 1994, http://www.katechizm.opoka.org.pl/index-2.html (dostep:
26.06.2024).
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Co o zwierzetach méwi Pismo Swiete”

Z kart Starego Testamentu wiadomo, ze zwierzeta zostaly stworzone
przez Boga i Ze byt On z tego swojego dzieta tak samo zadowolony jak
z innych. Uznal, Ze sa dobre i poblogostawil je (Rdz 1,20-25). Sa, jak caly
stworzony $wiat, dowodem BoZej wszechmocy i geniuszu.

B6g méwi Hiobowi, Ze to, dlaczego powstatl $wiat, jest poza rozumie-
niem cztowieka (Hi 38-40), ale wiadomo, ze wszystko zostato stworzo-
ne z mitosci - ,Mitujesz bowiem wszystkie stworzenia, niczym sie nie
brzydzisz, co uczynite$, bo gdyby$ miat co§ w nienawisci, nie bytby$ tego
uczynil. [...] to wszystko Twoje, Panie, mito$niku Zycia!” (Mdr 11,21-26)
- i stworzone dla Boskiej chwatly (Ps 148,7-11).

Z Ksiegi Hioba szczegdlnie wiele dowiadujemy sie o tym, jak Bég za-
chwycony jest zwierzetami, ktére stworzyl. Pokazuje ich piekno i site,
samodzielno$¢, madroé¢. ,,Zapytaj zwierzat - poucza. I ptaki w powie-
trzu powiedza. Zapytaj Podziemia, wyjasni; poucza cie i ryby w morzu”
(Hi 12,7-10). Ten $wiat nie jest poza wladza czlowieka, pozostaje w wy-
facznym panowaniu Stwércy:

Oto hipopotam - <jak ciebie go stworzytem> - jak woét on trawa sie
zywi. Site swoja ma w biodrach, a moc swa ma w mieéniach brzucha.
Ogonem zawija jak cedrem, $ciegna bioder ma silnie zwiazane, jego
koéci jak rury miedziane, jego nogi jak sztaby zelazne. Wyborne to
dzieto Boze, Stworca dat mu twardy miecz. [...] Czy przebijesz mu
skore harpunem, glowe mu dzida przeszyjesz? Odwaz sie reke nan
wlozy¢, pamietaj, nie wrdécisz do walki (Hi 15-32).

Ten fragment Ksiegi Hioba to swego rodzaju samolaudacja Boga, za-
chwyt nad wlasna moca stwoércza, ale jakze jest tez petna podziwu nad
zdolno$ciami zwierzat, ktére opisuje, czutosci: ,Kto ibisowi przekazat
madros¢ albo kto dat umiejetno$¢ kogutowi?”, ,,Kto zebre wolno wypusz-
cza? Kto osla dzikiego rozwiaze? Za dom mu dalem pustkowie, legowi-
skiem za$ jego slona ziemia” (Hi 38,36-41,26).

Zwierzeta zostaly stworzone przed czlowiekiem i dziela z nim Boskie
tchnienie zycia (Hi 12,7-10; Koh 3,19-21; Mdr 12,1). Zostaly przez Boga
przekazane cztowiekowi, aby nie byl sam, aby mu towarzyszy¢ i poma-
ga¢ w gospodarowaniu w ogrodzie $wiata (Rdz 2,15-19). Wbrew temu,
co mys$li przecietny katolik, nie zostaly stworzone dla cztowieka ani nie
jest on ich wlascicielem. ,Do Pana nalezy ziemia i to, co ja napelnia,

7 O zwierzetach w Biblii pisali m.in.: Waldemar Chrostowski, Iga Czaczkow-
ska, Anna Wajda, Marcin Majewski, Andrzej Jacek Najda.
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Swiat i jego mieszkancy” (Ps 24), ,ziemia nalezy do Mnie, a wy jestescie
u Mnie przybyszami i osadnikami” (Kpt 25,23) - méwi Pismo.

Pie$nr o stworzeniu, bedaca wyobrazeniem mocy Boga i harmonii §wia-
ta, ktory stworzyl, méwi o pokoju, o braku w nim jakiejkolwiek przemo-
cy, takze miedzy samymi zwierzetami. Tak zapisali to marzenie cztowieka
autorzy natchnionego obrazu raju. Byli to ludzie, ktoérzy jedli zwierzeta,
a jednak w ich wizji raju wszystkie zywe istoty jedza roSliny - i taka wi-
zje niesli przez stulecia w swoich podaniach i mitach. B6g nakazal: ,Oto
wam daje wszelka roéline przynoszaca ziarno po calej ziemi i wszelkie
drzewo, ktérego owoc ma w sobie nasienie: dla was beda one pokarmem.
A dla wszelkiego zwierzecia polnego i dla wszelkiego ptactwa w powie-
trzu, i dla wszystkiego, co sie porusza po ziemi i ma w sobie pierwiastek
zycia, bedzie pokarmem wszelka trawa zielona (Rdz 1,29-30). Ani wiec
w pierwotnym, ani w ostatecznym (Iz 11,6-9) Bozym Kroélestwie nie ma
zabijania, poZerania sie w §wiecie zwierzat ani cierpienia czy krzywdy.

Czlowiek dostat wprawdzie wtadze nad zwierzetami (Rdz 2,19; Ps 8),
ale tez zostal obowiazany do szacunku i do traktowania wszystkiego, co
wyszlo z reki Boga jako $wiete. ,Czlowiek panowal nad stworzeniami,
co przez Boga si¢ staly, by wladal Swiatem w Swietosci i sprawiedliwo-
§ci, i w prawosci serca sprawowat sady” (Mdr 9,2-3), a w Ksiedze Przy-
stéw czytamy: ,Prawy uznaje potrzeby swych bydlat, a serce nieprawych
okrutne” (Prz 12,10).

Wskutek grzechu pierworodnego, ktory zniszczyt harmonie ziem-
skiego $wiata, zwierzeta znalazly sie nie ze swojej checi, jak mowi §w.
Pawel, razem z czlowiekiem w $wiecie skazonym zltem, zdane na jego
faske (Rz 8,17-22). Po potopie Bég pozwala czlowiekowi je§¢ zwierzeta
(Rdz 9,4). Uzasadnieniem tego przyzwolenia, poza potrzeba egzysten-
cjalna, jest by¢ moze, podobnie jak w przypadku odsytania zon z li-
stem rozwodowym, ,zatwardziato§¢ ludzkich serc”, wtedy jeszcze, jak
i dotad, niegotowych do rezygnacji z potrzeb i zachowan dyktowanych
ewolucja i kultura.

Przykazanie ,nie zabijaj” (Wj 20,13) nie jest przy tym ograniczone
do czlowieka. Nawet jezeli, jak chca wspoétcze$ni ttumacze, powinno
ono brzmie¢ ,nie morduj” (to znaczy nie zabijaj bez powodu), a egze-
geci twierdza, Ze stowo to odnosi sie tylko do czlowieka, to przeciez
w sposdb nieuzasadniony mozna odebrac kazde zycie, takze zwierzece.
W badaniu przeprowadzonym wsérdd praktykujacych katolikéw 54%
ankietowanych bylo zdania, Ze przykazanie ,nie zabijaj” dotyczy nie

44



Zwierzeta we wspolczesnej moralnosci katolickiej w Polsce

tylko ludzi, ale tez zwierzat. Znacznie czeSciej wrazliwoscia na los
zwierzat odznaczaja sie kobiety (60%)8.

Wiemy tez z Pisma Swietego, ze Bég zawarl przymierze nie tylko
z cztowiekiem, ale tez ,z wszelka istota Zywa: ptactwem, ze zwierzetami
domowymi i polnymi, z wszelkim zwierzeciem na ziemi” (Rdz 9,9-10).
I wszystkiemu, co istnieje dal obietnice ocalenia: ,ocalasz, Panie, ludzi
i zwierzeta” (Ps 35,7).

Na kartach Biblii znajdujemy opisy zabijania, skladania ofiar ze zwie-
rzat. Sa to opisy realnego zycia tamtych czaséw i wyobrazenn autoréow
ksiag. To byli ludzie, w ktérych swiecie bogom/Bogu skladalo sie ofiary,
nawet ofiary z ludzi. To byli ludzie juz ,wygnani z raju” i wyobrazajacy
sobie, ze Bog chce od nich krwawych ofiar.

Ale tez czytamy, ze B6g tego zabijania nie potrzebuje:

Co mi po mnostwie waszych krwawych ofiar? - méwi Pan. Jestem
syty calopalenr baranéw i ttuszczu cielat, a krwi bykéw, jagniat i ko-
zléw nie pragne. Gdy przychodzicie, aby zjawi¢ sie przed moim ob-
liczem, pytam: Kt6z tego zadat od was, abyScie wydeptywali moje
dziedzinice? Nie sktadajcie juz ofiary daremnej! [...] A gdy wyciagacie
swoje rece, zakrywam moje oczy przed wami i cho¢byécie pomnozyli
wasze modlitwy, nie wystucham was, bo na waszych rekach petno
krwi. Obmyjcie sie, oczy$écie sie, usuncie wasze zle uczynki sprzed
moich oczu, przestancie Zle czyni¢! Uczcie sie dobrze czynié, prze-
strzegajcie prawa, broncie pokrzywdzonego, sprawiedliwo$¢ czynicie
sierocie, wstawiajcie sie za wdowa! (Iz 1,11-13, 15-17).

Znajdziemy wiec zaréwno pochwate sktadania ofiar, jak i ich pote-
pienie. Znajdziemy tez szczegdtowe wskazania, ktére zwierzeta moz-
na jes¢, a ktore nie (Kpt 11,3; Pwt 14). Bog nie wyjawit powoddw, dla
ktorych niektére zwierzeta zostaly okreslone jako zdatne do jedzenia,
a inne nie. Najbardziej przekonujace wydaje sie ttumaczenie, ze podyk-
towane to bylo wzgledami sanitarnymi. Zwierzeta padlinozerne, a tez
mieszkancy dna wodnego, ktérych m.in. dotyczyt zakaz, byly czyScicie-
lami srodowiska, zwierzeta drapiezne eliminowaly z przyrody osobniki
slabe, chore, by¢ moze tez migso niektérych zwierzat mogto tatwiej
zaszkodzi¢ czlowiekowi tamtych czas6w?. Wskazania te, obok wspo-
mnianego zezwolenia na jedzenie zwierzat po potopie (Rdz 9,4), cho¢

8 Katolicyzm a ekologia. Badanie na zlecenie Fundacji Futura Iuventa, kwie-
cien-maj 2022, https://www.tygodnikpowszechny.pl/jaki-jest-polski-katolik-ko-
mu-ufa-ile-znacza-dla-niego-europa-i-klimat-mamy-nowe-dane-181644  (dostep:
10.05.24).

9 M. Majewski, Zwierzeta czyste i nieczyste w Starym Testamencie. Porzadek
Stworzenia jako kryterium podziatu, ,Collectanea Theologica” 2019, 89, 2, s. 5-50.
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w chrze$cijanistwie juz nieobowiazujace (Dz 10,10-16)", pozostawiaja
do dzi$ dla wiekszosci ludzi judeochrzescijaniskiej cywilizacji poza dys-
kusja pytanie, czy w ogdle czlowiek moze zabijaé zwierzeta dla swojego
pozytku.

Co wydaje sie¢ jednak przewazaé, by¢ duchem, nie litera Starego Te-
stamentu, to to, Ze pelny jest pieknych stéw o zwierzetach, o ich dobroci,
ich wspoétdziataniu i bliskosci ze Stwdérca (m.in. Rdz 1,20-25; Ps 104,
Mdr 11,15-26, Mdr 13,3-5, Syr 39,30-31). Odsylani jesteSmy do ich ma-
drosci i wiedzy: ,,Zapytaj zwierzat poucza” (Hi 12,7), a liczne poréwna-
nia i metafory stawiaja je czlowiekowi za wzor.

Bog Starego Testamentu bez watpienia troszczy sie o zwierzeta
(Ps 36,7), zabrania stosowania wobec nich okrucieristwa i daje wska-
zania, jak je dobrze traktowa¢ (Pwt 5,14; Pwt 25,4). A Ksiega Psalmoéw
(Ps 145,9) przypomina, Ze ,,Pan jest dobry dla wszystkich i Jego mitosier-
dzie ogarnia wszystkie Jego dzieta”. Pismo méwi tez o réwnos$ci zwierzat
i ludzi w oczach Boga - jedne i drugie podobnie karmi (Wj 23,10-12) -
i wszyscy podobnie czekaja wyzwolenia (Jon 3,7-9).

W I wieku n.e. judaistyczna koncepcja Boga zaczela sie zmienia¢. Bog
Jezusa juz nie potrzebowat krwawych ofiar, a Jego osobista ofiara zakon-
czyla pewien okres moralnego rozwoju cztowieka. Wyznawcy Chrystusa
otrzymali nowe standardy etycznych zachowan i nowe rozumienie swo-
jej roli w Swiecie.

W ksiegach Nowego Testamentu nie znajdziemy przyzwolenia
na przemoc wobec zwierzat. W §wietle nauczania Jezusa ,panowanie”
nad $wiatem to nie tyrania, ale mito$¢ i stuzba, nawet do catkowitego
pos$wiecenia sie (Mk 10). To stuZenie, szczegblnie tym najmniejszym,
najbardziej pokrzywdzonym. Bég wedtug Nowego Testamentu stat sie
w postaci Jezusa takze ,stworzeniem”. Sw. Jan méwi, ze Stowo (Bog)
stato sie ciatem (hebr. basar, gr. Sarx; J 1,14). Stalo sie materia, co 13-
czy czlowieka i inne zwierzeta - zwraca uwage teolog David Clough™.

Bég, o ktérym opowiada soba Chrystus, troszczy sie o zwierzeta (Mat
10,29; 12,11-12; 18,12-14). Taki jest Bog, a wiec tacy powinni by¢ ludzie
stworzeni na Jego obraz. Sw. Pawet w Liécie do Rzymian pisze do tego,

10 Podzial na zwierzeta czyste i nieczyste znidst w 49 r. tzw. sobér jerozolim-
ski. Rozstrzygnieto na nim kwestie konieczno$ci przestrzegania wymogéw zydow-
skiego prawa przez chrzescijan. Wydarzenie zostalo opisane w 15 rozdz. Dziejow
Apostolskich.

11 D. Clough, On Animals. Vol. 1. Systematic Theology, Londyn 2012, s. 83-85.
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Ze przez dziela Boga (a wiec i przez zwierzeta) czlowiek poznaje niewi-
dzialne przymioty Boga (Rz 1,20).

Ludzie nie sa wiec ani jedynym celem, ani jedynym powodem zbaw-
czej ofiary Chrystusa'. Bog ,postal swego Syna na Swiat” dlatego, ze
umitowal Swiat i ,,by Swiat zostal przez Niego zbawiony” - pisze $w. Jan
(J 3,17). Swiat, nie tylko cztowiek. Potwierdza to éw. Pawetl (Ef 1,10),
a w Apokalipsie $w. Jana czytamy, Ze zebrane na kornicu starego Swiata
wokot tronu Baranka bedzie ,wszelkie stworzenie, ktére jest w niebie
i na ziemi, i pod ziemia, i na morzu, i wszystko, co w nich przebywa”
(Ap 5,13).

Uwazne, wyzwolone od skoncentrowania uwagi na czlowieku, odczy-
tanie Pisma Swietego zmienia rozumienie roli czlowieka w éwiecie i po
konicu $wiata.

Jesli chodzi o pojawiajace sie w Nowym Testamencie obrazy sktada-
nia ofiar, jedzenia miesa, to - podobnie jak w Starym - przynaleza one
do zycia i uwarunkowan ludzi tamtych czaséw. W I wieku n.e. w Pale-
stynie jedzenie miesa byto czyms$ naturalnym, nie budzito watpliwosci.
Ale tez zwierzeta miaty wielka warto$¢. Ludzie zyli z nimi bardzo blisko
i znali ich potrzeby. Byly otaczane opieka i szacunkiem. A dobry pasterz,
czyli cztowiek, ktoéry opiekuje sie powierzonymi mu zwierzetami i ma
z nimi bliska serdeczna relacje, staje sie metafora samego Boga.

Jezus - czlowiek zZyjacy w tym czasie i w tej kulturze - jadl ryby,
prawdopodobnie takze paschalnego baranka, dochowywat tradycji. Nie
byt weganinem i nie moég} takiego sposobu Zycia narzuca¢ ludziom swe-
go czasu. Byloby to dla nich niezrozumiate i niewykonalne. Gtosit mitos¢
i mitosierdzie, a reszte zostawil moralnemu rozwojowi ludzkosci. Roz-
gonit w $wiatyni handlarzy kupczacych zwierzetami ofiarnymi, skonczyt
ze sktadaniem ofiar z zycia. Byt pierwszym i ostatnim ofiarnym ,baran-
kiem” w zalozonych przez siebie religii i KoSciele.

Zauwazmy, ze do swojej misji Jezus przygotowuje sie w otoczeniu
aniotéw i zwierzat (Mk 1,13). Musialy by¢ towarzystwem réwnym anio-
tom®. A pézniej wiele razy moéwi o tym, ze Bég troszczy sie o nie, pamie-
ta o nich (Mt 6,26; Mt 10,29; £k 12,6; Ek 12,24), moéwi tez, Zze stworzenie
ufa Bozej opiece (Mt 6,26), ze nalezy mu sie troska i odpoczynek (Mt
12,11-12, £k 13,15-16, £k 14,5).

Sw. Pawet pisze, zZe cate stworzenie czeka na zbawienie i Ze ,goraco
oczekuje objawienia sie chwatly synéw Bozych. Cale stworzenie zostato

12 K. Romaniuk, Nowy Testament bez probleméw, Warszawa 1983, s. 134-135.

13 R. Batorski, Encyklika Laudato si’ czytana przez bibliste, [w:] red. J. Poznan-
ski SJ, S. Jaromi OFMConv, Ko$ciét i nauka w obliczu ekologicznych wyzwan, Krakow
2016, s. 93-106.
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poddane marnoéci - nie z wlasnej checi, ale z woli Tego, ktéry je poddat
- w nadziei, ze réwniez i ono zostanie wyzwolone z niewoli zepsucia, by
uczestniczy¢ w wolnosci i chwale dzieci Bozych. Wiemy przeciez, ze cate
stworzenie az dotad jeczy i wzdycha w bélach rodzenia” (Rz 8,19-22).
Synéw Bozych - czyli ludzi. Powinni oni zy¢ tak, aby przybliza¢ Boze Kroé-
lestwo mitosci i pokoju, ktére - jak wiemy - jest $wiatem bez przemo-
cy. Teolog jezuita Christopher Steck pisze, Ze skoro zwierzeta sa czescia
tego Krolestwa, to stosunek cztowieka do zwierzat powinien wyplywaé
z wlasciwych mu wartoSci: mitoéci, mitosierdzia, troski o najbardziej po-
trzebujacych i ze wspdtczucia.

Trzeba jeszcze przywolaé czesto pojawiajace sie interpretacje odno-
szaca sie do wizji $w. Piotra, méwiace, ze Bég zni6st wtedy podzial na
mieso koszerne i niekoszerne lub Ze nakazat jedzenie miesa. Piotr widzi

niebo otwarte i jaki§ spuszczajacy sie przedmiot, podobny do wiel-
kiego plétna czterema koricami opadajacego ku ziemi. Byly w nim
wszelkie zwierzeta czworonozne, plazy naziemne i ptaki powietrzne.
Zabijaj, Piotrze, i jedz! - odezwat sie do niego glos. O nie, Panie! Bo
nigdy nie jadlem nic skazonego i nieczystego - odpowiedzial Piotr.
A glos znowu po raz drugi do niego: Nie nazywaj nieczystym tego, co
Bég oczyscit (Dz 10,10-16).

Interpretacje te, przy uwaznym uwzglednieniu calej opisanej sytu-
acji, nie wydaja sie uprawnione. Piotr niewiele dalej sam ttumaczy swoja
wizje: ,,Przemoéwit wiec do nich: Wiecie, ze zabronione jest Zydowi prze-
stawa¢ z cudzoziemcem lub przychodzi¢ do niego. Lecz B6g mi pokazal,
Ze nie wolno zadnego czlowieka uwazaé za skazonego lub nieczystego”
(Dz 10,28). Wizja Piotra nie moze dotyczy¢ jedzenia lub niejedzenia
miesa, nowego podziatu na czyste lub nieczyste mieso, byloby to w tym
miejscu opowiesci bez sensu. Ma znaczenie czysto symboliczne. Odnosi
sie do jego misji przestawania, a tym samym takze wspoélnego jedzenia,
z poganami. ,Zaden czlowiek ani to, co je, nie powoduje, Ze jest nieczy-
sty, idz, Piotrze, do pogan, jedz z nimi to, co jedza, i nauczaj” - wydaje
sie moéwic ten tekst. I Piotr tak to zrozumiat.

To prawda, brakuje w Ewangeliach bezposérednich, niewnioskowa-
nych z metaforycznych obrazéw wskazan, jak cztowiek ma traktowaé
zwierzeta. Ale tez takich wskazan nie ma w wielu innych sprawach. Te
zasady chrze$cijanin ma wywodzié, dojrzewajac moralnie z przykazania
mitoéci Boga i mitosci bliZzniego. ,,Blogostawieni, ktérzy takna i pragna
sprawiedliwoéci”, ,Btogostawieni mitosierni”, ,Btogostawieni czystego
serca”, ,,Blogostawieni, ktérzy wprowadzaja pokdj” (Mt 5,1-2) - mdowit
Jezus. To musi chrze$cijanom wystarczy¢, a ludzka moralno$¢ rozwija
sie w czasie.
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Stosunek do zwierzat pierwszych chrzescijan, teologow
i Swietych'

ChrzeScijanie pierwszych wiekdw znacznie lepiej niz ludzie wspoélczesni
rozumieli godno$¢ i miejsce zwierzat w porzadku $wiata. Dtugo tez trak-
towano zwierzeta hodowlane z szacunkiem i troska. Byty blisko cztowie-
ka, czesto zyly z nim pod jednym dachem. Cztowiek byt do nich przywia-
zany, obserwowat je i rozumiat.

Religijno$¢ pierwszych chrzescijan z jednej strony podpierata sie filo-
zoficznymi koncepcjami greckich filozoféw (pitagorejczykéw, cynikow,
stoikdw), ktoérzy postrzegali cztowieka jako integralna cze$¢ natury,
z ktéra tworzy wspoélzalezna i harmonijna catosé, z drugiej - filozofia
Platona, ktéry oderwat cztowieka posiadajacego nie tylko ciato, ale takze
dusze i rozum od natury i skierowal jego uwage w kierunku $wiata idei.
Swiat materii stat sie éwiatem nizszym, trywialnym, od ktérego nalezato
sie odwrocié. Te mysl zakwestionowal wprawdzie Arystoteles, ale ten
z kolei ustanowit hierarchie bytéw i wywyzszyt czlowieka ponad inne.
To od niego wzial podstawy dla swojej teologii $w. Tomasz, nie tylko
utwierdzajac wyzszo$¢ cztowieka nad reszta ziemskich bytdw, ale dodat-
kowo obdarzajac go absolutnie wyjatkowa, nieSmiertelna dusza.

Pierwsi teolodzy, tzw. Ojcowie KoSciota, wciaz jednak wiele czerpa-
li z greckiej filozofii jednoéci z przyroda. Sw. Hieronim, $w. Cyryl, $w.
Grzegorz z Nazjanzu byli krytyczni wobec udziatu chrzescijan w igrzy-
skach i polowaniach. Klemens Aleksandryjski, Orygenes, Bazyli Wielki
z Cezarei, Grzegorz z Nyssy, Nemezjusz z Emezy, Ambrozy z Mediolanu,
$w. Hieronim dazyli do zycia w bliskoSci i harmonii ze $wiatem, a wiec
i ze zwierzetami. Sw. Ireneusz glosil, Ze B6g od poczatku chce dopro-
wadzi¢ cate stworzenie do zbawienia, podobnie $w. Efrem Syryjczyk.
Sw. Jan Chryzostom uwazat, ze skoro cale stworzenie zostato zranione
wskutek ludzkiego grzechu, to musi by¢ razem z czlowiekiem zbawione,
a $w. Augustyn pisat o stworzeniu jako o sakramentalnym znaku Bozej
obecnosci. I cho¢ uwazal, Ze stworzenie jest calkowicie podporzadkowa-
ne czlowiekowi, to jednak polowanie nazywal ,niecna sztuka”, a ucie-
che widzéw uznawat za grzech zastugujacy na kare na sadzie Bozym.
Wszyscy oni czuli odpowiedzialno$¢ za prowadzenie catego stworzenia
do zbawienia. Swieci, cho¢by éw. Hildegarda z Bingen, $w. Filip Nereusz,
$w. Antoni Padewski, §w. Bernard, $w. Anzelm, $w. Jan, Sw. Androklus,
$w. Benedykt, $w. R4za z Limy, $w. Medog, $w. Marcin z Porres, $w. Grze-

14 Odsylam do publikacji m.in.: R.M. Grant, Early Christians and Animals,
Nowy Jork 2016; M. Starowiejski, Zapytaj zwierzat, poucza, czyli opowiadania wcze-
snochrzescijanskich pisarzy o zwierzetach, Krakoéw 2014.
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gorz z Tours, $w. Makary, §w. Hieronim, $§w. Antoni, $w. Idzi, $w. Izydor
czy $w. Jan Bosko, a zwlaszcza $w. Franciszek z Asyzu - wszyscy oni
faczyli swoja $wietos¢ z mitoscia do Swiata przyrody. Fakt, ze wspolnoty
chrzescijaniskie i Kosciot przechowuja przez wieki potwierdzone przez
Swiadkéw i apokryficzne opowiesci o tym, jest dowodem na to, Ze bli-
skos¢ i symbioza z natura wyrazaly drogi ludziom ideat.

Najlepiej znana pod tym wzgledem jest oczywiscie postaé $w. Fran-
ciszka (1181/2-1226), ktoéry, jak pisze $w. Bonawentura, ,rozwazajac
poczatek wszystkich stworzen, ozywiat coraz bardziej swa poboznos$é
i wszystkie stworzenia, cho¢by najmniejsze, nazywatl bra¢mi lub siostra-
mi, poniewaz wiedzial, Ze razem z nim pochodza z tego jednego Zré6-
dla’s. Braterska wieZz wykraczala w przypadku Franciszka poza relacje
z innymi ludZmi i dotyczyta calego $wiata przyrody, w tym zwierzat.
,Kt6z méglby opisaé nadzwyczajna jego mitos¢ do wszystkich stworzen
Bozych? Kto bylby w stanie wyrazi¢, z jak wielka radosScig dostrzegat
w stworzeniach madro$¢ Boza, potege i dobroé?” - pisat jego biograf
Tomasz z Celano®. Legendy i hagiograficzne opowiadania przedstawiaja
Franciszka jako mito$nika przyrody, ktéry rozmawiat ze zwierzetami,
litowat sie nad nimi, traktowat jako istoty, z ktérymi czlowiek moze na-
wiazaé tacznosé. Jego legendarne kazania do ptakéw, uklad z wilkiem
z Gubbio pokazuja te naturalng wiez, wzajemna zyczliwos$¢, zaufanie,
spojnos¢ ze $wiatem natury, ktora tak mocno odczuwali greccy filozo-
fowie, a ktéra $wiat chrzescijanski juz w czasach $w. Franciszka gubil.
W swoich napomnieniach kierowanych do cztowieka pisal: ,Wszystkie
stworzenia, ktére sa pod niebem, kazde zgodnie ze swa wlasna natura,
stuza, znaja i sa postuszne swemu Stwércy lepiej niz ty” (Napomnienie
V.2)". Nie zapominajmy jednak, ze Sw. Franciszek, wielbiac piekno na-
tury, jej harmonie, wielbi Boga oraz wciaz troszczy sie nade wszystko
o dobro czlowieka i jego zbawienie. Jezeli pozostaniemy przy legendzie,
w uktad z wilkiem §w. Franciszek wchodzi dla dobra ludzi. W stworzone;j
przez $wietego regule nie ma tez zaleceni dotyczacych opiekowania sie
zwierzetami przez braci.

Na pozycji zwierzat w katolickim porzadku wiary najbardziej jednak
zawazyl wspomniany juz Tomasz z Akwinu (1225-1274). Sw. Tomasz,
do dzi$ najwazniejszy teologiczny autorytet katolicyzmu, kontynuujac

15 Zyciorys wiekszy $w. Franciszka, VIII, 6: FF 1145, ,Zrédta Franciszkanskie”,
Krakéw 2005, s. 903.

16 Tomasz z Celano, Zywot naszego Ojca, btogostawionego Franciszka, Krakéw
2017.

17 Napomnienia $w. Franciszka, https://kapucyni.pl/napomnienie-v-nikt-nie-
-powinien-unosic-sie-pycha/ (dostep: 10.05.24).
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my$l Arystotelesa o hierarchii bytéw, nie tylko odmoéwit zwierzetom ro-
zumnoéci i celowosci dzialania, ale tez wolnej woli, a przede wszystkim
nie$miertelnosci duszy i zbawienia. W ten sposé6b na kolejne wieki przy-
pieczetowal przekonanie o wyzszosci czlowieka nad wszelkimi innymi
stworzeniami, postawil go ponad natura. Pisal: ,,z rozporzadzenia Bo-
Zego nalezy zachowac zycie zwierzat i ro$lin nie ze wzgledu na nie, ale
dla dobra ludzi”. Tomasz nie odmawiat zwierzetom duszy (zwierze to
wedtug niego istota zywa o duszy zmystowej), odmédwil im jednak duszy
rozumnej, sprowadzit je do zmystow i instynktowe.

Sw. Tomasz uznawal, ze zwierzeta odczuwaja bél lub przyjemnoéé,
emocje, takie jak strach, zto$¢, przywiazanie. Oceniaja zmystowo, co jest
dla nich dobre, a co zle. Maja tez pragnienia, co zbliza je do ludzi®. Zwie-
rzeca zmystowa dusza ginie jednak wraz ze $miercia ciala, jest Smiertel-
na, a wiec jest nic niewarta z punktu widzenia zycia przysztego>.

Nierozumnos$¢, a raczej ograniczona rozumno$¢ ($w. Tomasz dostrze-
ga pewna ciaglo$¢ rozwoju rozumnosci od zwierzecia do cztowieka),
brak mozliwosci ponoszenia odpowiedzialnosci za czyny oznaczaly tez
dla Tomasza brak statusu moralnego zwierzat.

Uwazatl, Ze nie mozna przypisa¢ zwierzetom praw moralnych, skoro
nie rozumieja one swojej natury, popedéw i instynktéw, ani nad nimi
nie panuja. Nie posiadaja tez sumienia i nie sg w stanie rozr6zni¢, co jest
dobre, a co zle.

Przyzwolil na wykorzystywanie zwierzat przez ludzi, twierdzac, Ze
cho¢ pochodza od Boga, to nie uczestnicza w zyciu Boga. To jest wylacz-
nie domena czlowieka. Nie godzit sie wprawdzie na okrucieristwo wo-
bec zwierzat, ale dlatego, ze moze to mie¢ zty wplyw na relacje miedzy
ludzmi?>'.

Ustanawiajac za warunek moralnego statusu posiadanie nieSmiertel-
nej duszy oraz sumienia, $w. Tomasz na nastepne wieki wzniost nie-
przebyty mur miedzy czlowiekiem i pozaludzkimi stworzeniami, a tym
samym ,,pobtogostawil” instrumentalne podejscie do zwierzat w mysli
chrzescijaniskiej nastepnych wiekéw. Jego autorytet, ugruntowany przez
kolejne pokolenia teologéw, pozwala i teraz w Kosciele uznawaé uzywa-

18 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 6, zagadnienie 75, artykut 6, s. 114,
Londyn 1980, https://zwola-old.karmelicibosi.pl/p/z/formacja/summa.html (do-
step: 10.05.24).

19 Tamze, s. 14.

20 Tamze, s. 146.

21 Tomasz z Akwinu, Summa contra gentiles. Prawda wiary chrzescijariskiej
w dyskusji z poganami, innowiercami i btadzacymi, t. 2, rozdz. 99, Poznan 2007.
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nie i krzywdzenie zwierzat za zle tylko ze wzgledu na szkode, jaka moze
przy tym ponies¢ cztowiek.

Wyrazicielem kolejnego pogladu, ktéry przesadzit o tym, jak trak-
towane sa zwierzeta, byt nazywany ojcem filozofii nowozytnej katolik
- Kartezjusz (René Descartes, 1596-1650). To niepojete, ale uwazat on
zwierzeta za pozbawione czucia maszyny, a przy tym nie kryl, ze taki
poglad jest wygodny dla ludzi, gdyz ,uwalnia ich tez od podejrzeni o po-
petnianie zbrodni, gdy jedza lub zabijaja zwierzeta, a takze kiedy doko-
nuja wiwisekgcji*2.

Do wykluczenia zwierzat z kregu moralnej refleksji przyczynili sie
tez istotnie przedstawiciele my$li humanistycznej, a zwlaszcza Imma-
nuel Kant (1724-1804), ktory twierdzit, Ze ,szacunek, zyczliwo$¢ i tro-
ska naleza sie tylko istotom zdolnym racjonalnie nakazaé sobie takie
postawy jako normy i zwigzaé sie z tymi normami poprzez uniwer-
salne prawo, ktére zaktada wzajemnosé®. Jedyna wartoscia dla Kanta
byta rozumno$¢. Aktywnym i biernym podmiotem moralnoéci mogta
by¢ tylko istota zdolna do dziatania na podstawie postanowienia, czyli
po namysle. Nierozumne, nieSwiadome siebie, swoich dzialan zwie-
rzeta inne niz ludzie nie maja warto$ci moralnej, a cztowiek nie ma
wobec nich obowigzku moralnego - twierdzit. Ale tez nalezy doda¢, ze
Kant potepiat okrucienistwo wobec zwierzat, eksperymentowanie na
nich dla samego zaspokojenia ciekawos$ci, uzywanie zwierzat gospo-
darskich do pracy ponad ich sity i pozbywanie sie ich, gdy sa juz nie-
zdolne do pracy.

Te poglady zawazyly na teologii moralnej przed Soborem Watykan-
skim II (1962-1965), a podreczniki moralnoéci, katechizmy zajmowaty
sie zwierzetami marginalnie. Te bardziej syntetyczne w ogoble ten pro-
blem pomijaty®. Zwierzeta byty w nich nierozumna witasnoécia cztowie-
ka, a moralno$¢ dotyczyta ich nabywania, kradziezy, niedotrzymywania
zwigzanych z nimi kontraktéw itp. Trzeba jednak powiedzie¢, Ze zawsze
jednoznacznie potepiano w nich okrucieistwo wobec zwierzat, zazwy-
czaj traktujac je jednak jako grzech matej wagi, powszedni.

22 Za B. Grabowska, Zmiany relacji cztowiek - zwierze, czyli cena postepu,
,Kultura i Wartoéci” 2014, 2, 10.

23 A. Wierzbicki, Why Does Personalism Turn Towards Animal Ethics?, ,,Philo-
sophy Study” marzec 2014, 4, 3, s. 232-236.

24 ZaP. kukéw, Kantowskie obowiazki wzgledem przyrody - cztowiek pozosta-
te zwierzeta, ,Diametros” 2006, 9, s. 51-73.

25 K. Smykowski, Ksztattowanie sie Swiadomosci i obowiazkéw czlowieka wo-
bec zwierzat w podrecznikach teologii moralnej przetomu XIX i XX wieku, ,Medycy-
na Weterynaryjna” 2020, 76/1, s. 59-62.
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Nauczanie Kosciota Powszechnego w XX i XXI wieku

Sobér Watykanski II tematyke zwierzat pominat w swoich dokumen-
tach i utrwalil pozycje czlowieka®®, ale tez uznal, Ze cale stworzenie
(a wiec i zwierzeta) ma udzial w zbawieniu®*. Przemystowa okrut-
na eksploatacja zwierzat zaczynala sie w tym czasie rozkreca¢. Do
czas6bw wydania przez papieza Franciszka encykliki Laudato si’ (LS)
w 2015 roku rzadkie wzmianki o zwierzetach znalez¢ mozna w okazjo-
nalnych wypowiedziach ostatnich papiezy. Mozna w nich znalez¢ stowa
dotyczace ochrony $rodowiska i potrzeby troski o caty stworzony przez
Boga $wiat. Slowa ,zwierze” papieze nadal unikaja, mowa jest o ,stwo-
rzeniu”. Ale gdyby uszczegétowic¢ ten termin i zamiast stowa ,,stworze-
nie” wstawi¢ w tych wypowiedziach stowo ,zwierze” lub ,,zwierzeta”, to
staloby sie bardziej jasne, jak katolicy maja widzie¢ swoja wobec nich
odpowiedzialno$¢.

I tak Jan Pawet IT méwil, ze: ,Jest rzecza konieczna i naglaca, aby
za przyktadem matego biedaka z Asyzu, cztowiek zdecydowal sie porzu-
ci¢ niewskazane formy dominacji, niewolenia wszystkich stworzen”*°.
W encyklice Sollicitudo Rei Socialis pisze o potrzebie ponownego przyj-
rzenia sie ,naturze kazdej istoty” w ramach stworzenia i stwierdza, Ze:
,panowanie przyznane cztowiekowi [...] nie jest wladza absolutng, ani
tez nie mozna moéwié¢ o wolnoéci »uzywania i naduzywania«, czy tez
dysponowania rzeczami wedtug wlasnego upodobania”s°. A w encyklice

26 Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspélczesnym ,,Gaudium
et spes”, wersjaz 1965 ., rozdz. 1, https://sip.lex.pl/akty-prawne/akty-korporacyj-
ne/konstytucja-duszpasterska-o-kosciele-w-swiecie-wspolczesnym-286768068
(dostep: 10.05.2024).

27 Konstytucja Dogmatyczna o Kosciele ,,Lumen Gentium”, Sobér Watykanski
II, Rzym 1964, #48, https://portal.tezeusz.pl/2009/01/21/konstytucja-dogmatycz-
na-o-kosciele-lumen-gentium/ (dostep: 29.04.2023).

28 Jan Pawet II, Dominum et Vivificantem. O Duchu Swietym w zyciu Koéciota
i Swiata, Watykan 1986, #64, https://www.vatican.va/content/john-paul-ii/pl/en-
cyclicals/documents/hf_jp-ii_enc_18051986_dominum-et-vivificantem.html (do-
step: 29.04.2024).

29 United Press International, Pope urges respect for animals, pazdziernik
3, 1982, https://www.upi.com/Archives/1982/10/03/Pope-urges-respect-for-ani-
mals/8425402465600/ (dostep: 10.05.24).

30 Jan Pawet II, Sollicitudo Rei Socialis, § 34, Watykan 1988, https://www.va-
tican.va/content/john-paul-ii/pl/encyclicals/documents/hf_jp-ii_enc_30121987_
sollicitudo-rei-socialis.html (dostep: 29.04.2024).
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Centesimus annus zwraca uwage, ze to czlowiek prowokuje bunt natury
raczej przez niego tyranizowanej niz rzadzonej?*.
Podczas audiencji w 1990 roku papiez moéowit jeszcze bardziej otwar-
cie:
Inne teksty przyznaja jednak, Ze zwierzeta réwniez posiadaja zy-
ciodajny oddech i ze otrzymaly go od Boga (Rdz 1,29-30; Rdz 7,15;
Koh 3,18-21; Mdr 11, 24, 12,1. Pod tym wzgledem czlowiek jawi sie
jako zjednoczony z wszystkimi istotami Zywymi. Dlatego Psalm 104
nie czyni réznicy miedzy ludZmi a zwierzetami, gdy zwraca sie do
Boga Stwoércy: ,Wszystkie czekaja na Ciebie, aby$ dat im pokarm we
wlasciwym czasie. Ty je dostarczasz, oni je zbieraja” (Ps 104, 27-28)%.

Co wazne, Jan Pawel II mocno krytykowat wspélczesny nienasycony,
socjotechnicznie kreowany konsumpcjonizm i batwochwalstwo zysku.
Te zjawiska maja bezposredni zwiazek z tym, jak traktowane sg wspét-
czednie zwierzeta.

W 1990 roku na zlecenie Jana Pawtla II powstal nowy Katechizm Ko-
sciola katolickiego - kodeks katolickiej moralnosci (KKK). Jego zapisy
wciaz odzwierciedlaja mys$l $w. Tomasza i nie uwzgledniaja realiéw oraz
skutkéw wspoélczesnego ,panowania” cztowieka nad przyroda.

Katechizm méwi, ze zwierzeta tak jak cztowiek sa dzietem Stwoércy
i przez samo swoje istnienie btogostawia Go i oddaja Mu chwate (KKK,
2416); ze traktowanie zwierzat ma zwiazek z godnoScia czlowieka,
a krzywdzenie ich zaprzecza tej godnosci, ktéra jest pochodna tego, Ze
ludzie sa stworzeni na obraz i podobieristwo Boze (Rdz 1,26).

Zwierzeta nie sa wedtug Katechizmu godne tego, aby cztowiek oka-
zywal im mito§¢, a $cislej - mitos$¢ do zwierzat nie moze by¢ mitoscia
dla nich samych. To jest poniekad zaprzeczeniem tego, ze czlowiek jest
stworzony na obraz Boga, gdyz on, jak méwi Katechizm, kocha cate swo-
je stworzenie.

Teologiczna wykladnia, co to znaczy by¢ ,stworzonym na obraz
Boga”, wykracza poza zakres tego opracowania. Powiedzmy jedynie, ze
jezeli w czltowieku, zgodnie z katolicka antropologia, jest pierwiastek bo-
ski, nadprzyrodzony, dusza, a tez jakie$ podobienistwo do Boga, to tak-
ze dobro¢ Boga wydaje sie by¢ w nim zaszczepiona. B6g nie krzywdzi
zwierzat, ktéorym dat to samo co cztowiekowi, ,tchnienie Zycia”, i kocha

31 Jan Pawet II, Centesimus annus, ogl. 1 maja 1991, https://www.vatican.va/
content/john-paul-ii/pl/encyclicals/documents/hf jp-ii_enc_01051991_centesimu-
s-annus.html (dostep: 29.04.2024).

32 Jan Pawet II, Audiencja generalna, 10 stycznia 1990, #4, https://www.
vatican.va/content/john-paul-ii/it/audiences/1990/documents/hf_jp-ii_
aud_19900110.html (dostep: 10.05.24).
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cale swoje stworzenie. Dlaczego czlowiek nie mialby Boga w tym nas$la-
dowac?

Katechizm moéwi, ze zwierzeta wprawdzie sa wazne dla Boga i nie
wolno niepotrzebnie traktowac ich okrutnie, ale w istocie pozwala wo-
bec nich na wszystko dla dobra czlowieka (KKK, 2417). Mozna oswa-
ja¢ zwierzeta i wykorzystywac je w zabawach i rozrywkach. Etycznie
dozwolone sa eksperymenty na zwierzetach, gdy stuza dobru i zdrowiu
czlowieka, zwierzeta mozna zabija¢ na pokarm i odziez.

Katechizm wymaga od katolikow ,,poszanowania integralnosci Stwo-
rzenia”, a nastepnie twierdzi, ze zwierzeta ,,sa z natury przeznaczone dla
dobra wspolnego ludzko$ci”, a granice panowania czlowieka nad stwo-
rzonym $wiatem ,okresla troska o jakos¢ zycia blizniego, takze przysztych
pokolery”. Jak to sie ma do realnych wspétczesnych uwarunkowan czto-
wieka? Co w takim razie znaczy ,integralno$¢ Stworzenia”, skoro mozna
ja naruszag, i to tylko dla dobra cziowieka? Co dzi$ znaczy jako$¢ zycia
cztowieka? Czy ludzie potrzebuja odziezy ze skor, futer, wetny zwierzat?
Czy potrzebuja konsumowac tyle produktéw pochodzenia zwierzecego?
Czy w niektoérych rejonach $wiata w ogoéle potrzebuja zabija¢ zwierzeta?

Cho¢ zapisy Katechizmu wskazuja jednoznacznie, ze zwierzeta sa pod
opieka Boga i cztowiek nie powinien ich niepotrzebnie krzywdzié, to jed-
nak pozostawiaja duze pole ludzkiemu uznaniu i otwieraja furtke dla
ogromnych naduzy¢.

Papiez Benedykt XVI, gtéwny tworca Katechizmu, w innej swojej wy-
powiedzi byt bardziej kategoryczny:

Gdziekolwiek Stowo Stwércy bylo wlasciwie rozumiane, gdziekolwiek
zycie bylo przezywane z odkupiericzym Stworca, ludzie starali sie rato-
wacé Stworzenie, a nie je niszczy¢. Rozdziat 8 Listu do Rzymian réwniez
pasuje do tego kontekstu. Méwi sie w nim, ze cale Stworzenie jeczy
w boélach rodzenia z powodu niewoli, ktorej zostalo poddane, oczekujac
objawienia sie synéw Bozych: poczuje sie wyzwolone, gdy stworzenia,
mezczyzni i kobiety, ktorzy sa dzie¢mi Bozymi, beda je traktowac zgod-
nie z Boza perspektywa. Wierze, ze wlasnie to mozemy dzisiaj ustali¢
jako rzeczywisto$¢. Stworzenie jeczy - odbieramy to, prawie styszymy
- i czeka na cztowieka, ktéry zachowa je w zgodzie z Bogiem3:.

A kiedy indziej, jeszcze jako kardynal, méwil: ,produkcja przemy-
stowa - [...] ta degradacja zywych istot, zamienionych w towar, rzeczy-
wiscie wydaje mi sie sprzeczna ze stosunkiem czlowieka do zwierzecia,

33 Spotkanie z Ojcem Swietym Benedyktem XVI w Katedrze w Bressanone,
6 sierpnia 2008 r., https://swietostworzenia.pl/biblioteka-laudato-si/290-wypo-
wiedz-benedykta-xvi-na-spotkaniu-w-bressanone-6-08-2008-r (dostep: 10.05.24).
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jaki przewija sie w Biblii”3*. Jeszcze przy innej okazji, zapytany o prawa
zwierzat, powiedziat:

Zwierzeta réwniez sa Bozymi stworzeniami. Niewatpliwie, rodzaj
przemystowego wykorzystania stworzen, tak Ze gesi sa karmione
w taki sposob, aby uzyska¢ jak najwieksza watrobe, albo kury Zyja
w takim zageszczeniu, Ze staja sie karykaturami ptakow, to degrado-
wanie zywych istot do roli towaru, w istocie wydaje mi sie sprzeczne
7z relacja wzajemnosci, ktéra znajdujemy w Biblii®.

Istotna zmiane w oficjalnym nauczaniu KoSciota odnoénie do trakto-
wania stworzenia przyniosta ekologiczno-spoteczna encyklika Laudato
si’ (LS) papieza Franciszka. Jest to pierwszy dokument Ko$ciola tej rangi,
w ktérym o zwierzetach jest tak wiele powiedziane, cho¢ kryja sie one
za stowem , stworzenie”.

Papiez Franciszek pisze:

My sami nie jeste$my ostatecznym celem wszystkich innych stworzen.
Wszystkie zmierzaja wraz z nami i przez nas ku ostatecznemu kreso-
wi, jakim jest Bg w transcendentalnej pelni, gdzie zmartwychwstaty
Chrystus wszystko ogarnia i o$wietla. Poniewaz cztowiek, obdarzo-
ny inteligencja i mitoScia, pociagany jest petnia Chrystusa, powotany
jest, by przyprowadzi¢ wszystkie stworzenia [takze zwierzeta] do ich
Stworcy (LS #83).

Pisze, Ze kazde stworzenie indywidualnie ma znaczenie dla $wiata
(LS #42, #76, #77, #243). MOWI tez, ze Biblia nie daje podstaw do de-
spotycznego antropocentryzmu, ktéry wrecz nazywa ,wypaczonym”
(LS #69).

W innym miejscu encykliki czytamy: ,Mogac odpowiedzialnie ko-
rzystal z rzeczy, jesteSmy tezZ wezwani do uznania, Ze inne istoty zywe
[zwierzeta] maja wlaSciwa sobie warto$¢ wobec Boga” oraz ,przez samo
swoje istnienie blogostawia Go i oddaja Mu chwate”, poniewaz ,Pan sie
raduje z dziet swoich” (por. Ps 104, 31). Wlasénie ze wzgledu na swoja wy-
jatkowa godnos¢ i fakt obdarzenia inteligencja czlowiek jest wezwany do
poszanowania stworzenia [zwierzat] wraz z rzadzacymi nim prawami:
,Pan umocnit ziemie madroscig” (Prz 3, 19; LS #69).

34 J. Ratzinger, P. Seewald, Bdg i $wiat. Z kardynatem Josephem Ratzingerem
rozmawia Peter Seewald, Krakéw 2004, s. 32.

35 People for the Ethical Treatment of Animals, Pope Benedict XVI Continues
Tradition of Papal Concern for Animals, http://www.peta.org/features/pope-bene-
dict-xvi/ (dostep: 27.12.22).
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Zwiezle podsumowuje to, co méwi encyklika o zwierzetach, teolog
John Berkman:

Tworcza i podtrzymujaca milos¢ Boga jest darem Boga dla wszyst-
kich stworzen; wszystkie zwierzeta niebedace ludZmi maja wrodzona
dobro¢, jako stworzenia Boze; kazdy gatunek zwierzat zastluguje na
troske sam w sobie, a ludzka mito$¢ do innych zwierzat musi odzwier-
ciedla¢ mitoé¢ Bogas®.

Dlaczego Franciszek nie pisze jednak wprost o grzechach wspoélcze-
snego czlowieka wobec zwierzat? Dlaczego nie wspomina o zwierzetach
hodowlanych? Teologowie méwia, Ze jest to spowodowane obawa przed
radykalnym biocentryzmem, ktéry pozbawitby czlowieka wyjatkowej
roli w Swiecie i powodowat uznanie nadrzedno$ci natury wobec osoby
ludzkiej?”.

Moze tez papiez Franciszek obawial sie postawi¢ sprawe jasno
i ostro - czlowiek krzywdzi zwierzeta i ludzie wierzacy powinni sie
temu sprzeciwiaé - gdyz oznaczaloby to rezygnacje z produkcji zwie-
rzecej i przewr6t etyczno-kulturowy, na ktéry cata ludzkos$é jeszcze
nie jest gotowa? Papiez myS$li tez zapewne o rejonach Ziemi, gdzie
gtdd i ograniczenia produkcji zywnosci nie pozwalaja stawia¢ ludziom
tak radykalnych ograniczen. Nie moze walki o przezycie nazywac
grzechem.

Cho¢ wiec encyklika proponuje nowe spojrzenie na stosunek cztowie-
ka do reszty Swiata i papiez kilkakrotnie pisze o btedzie antropocentry-
zmu (LS #68, #69, #116), to odnosi sie jednak wrazenie, Ze troska ,,jego”
ekologii integralnej tak naprawde jest wciaz przede wszystkim troska
o to, aby $wiat dobrze stuzyt cztowiekowi. Niestety tylko cztowiekowi.
Troska o bioréznorodno$¢, o zasoby naturalne ostatecznie nie jest dyk-
towana dobrem dzieta Boga, a przez to Jego dobrem, tylko uzytecznoscia
$wiata dla cztowieka.

36 J. Berkman, Must We Love Non-Human Animals? A Post-Laudato Si’ Thomi-
stic Perspective, ,New Blackfriars” 2021, 102, s. 322-338, https://doi.org/10.1111/
nbfr.12615 (dostep: 10.05.24).

37 J. Berkman, C. Deane-Drummond, Wstep, [w:] Catholic Moral Theology and
the Moral Status of Non-Human Animals, ,Journal of Moral Theology” 2014, 3, 2,
S. 1-10.
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Co wspoélczesna nauka wie o doznaniach i potrzebach
zwierzat, czego nie wiedzieli dawni teolodzy
i nauczyciele

O wielu zdolnoéciach zwierzat wiedzieli juz natchnieni autorzy Pisma
Swietego, np.: dajac za przyktad przywiazanie wotu (Iz 1,3), madroéé
mréwek (Prz 6,6-8), pracowito$¢ pszczoly (Prz 6,8), odwage Iwow
(Prz 30,30), spryt weza i stodycz gotebicy (Mat 10,16).

Dzi$§ wiemy o nich jednak nieporéwnanie wiecej niz autorzy ksiag
Starego Testamentu, ludzie w Palestynie w czasach Chrystusa, czy
filozofowie i teolodzy dawnych wiekéw, w czasach ktérych ksztalto-
wal sie obecny przedmiotowy stosunek ludzi do zwierzat. Wiedza ta
caly czas sie rozwija, a nauka wciaz odkrywa wczeéniej nieznane psy-
cho-fizyczne i spoteczne zdolnosci zwierzat. Biolodzy i etolodzy coraz
lepiej rozumieja, jakich warunkéw potrzebuja zwierzeta, aby spetniaé
swoja przyrodzona nature, co odczuwaja, co jest dla nich dobre, a co
krzywdzace. Pozbawianie zwierzat mozliwosci realizacji wrodzonych
potrzeb (np. rycia, latania, opiekowania sie potomstwem) powoduje
u nich choroby i cierpienie psychiczne (stres, depresje, agresje i au-
toagresje). Wiemy, ze wiele gatunkéw zwierzat to zwierzeta spolecz-
ne, a ich funkcjonowanie jest co do ogélnych zasad podobne jak spo-
tecznoéci ludzkich3®, Bylo, jest przedmiotem ewolucji. Wspodtczesna
etologia méwi, ze nie tylko zachowania spoteczne, ale i moralno$¢
ewoluuje, a jej wystepowanie u zwierzat (w tym cztowieka) jest zré6z-
nicowane tylko co do stopnia. Zwierzeta sa wiec ,,zdolne sa do wspél-
nego zycia, a czasami tez wspoéldzialajg w tak waznych sprawach, jak
polowanie, budowanie, wspdélna ochrona i tym podobne, po prostu
dlatego, ze posiadajg naturalne dyspozycje do mitosci i wzajemnego
zaufania”3°.

Najnowsze badania méwia o zlozonej psychice zwierzat hodowla-
nych: $winie uwalniaja uwiezionych towarzyszy, kozy wydaja sie bez-
interesownie pomaga¢ innym w dotarciu do jedzenia, a krowy potrafia
zachowywac czysto$¢ wokot siebiet®.

Niektoére zwierzeta tworza tez co$, co mozemy nazwaé rytuatami,
a nawet kultura. Stonie, bociany, kormorany optakuja swoich zmartych.

38 M. Midgley, Pochodzenie etyki, [w:] red. P. Singer, Przewodnik po etyce,
Warszawa, 2000, S. 34.

39 P. Singer, Jeden swiat. Etyka globalizacji, Warszawa 2006, S. 34.

40 D. Grimm, What are farm animals thinking?, ,Science” 2023, 382, 6675,
s.1103-1107 https://www.science.org/content/article/not-dumb-creatures-livestoc-
k-surprise-scientists-their-complex-emotional-minds (dostep: 10.05.24).
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Wiele zwierzat wykazuje altruistyczna empatie i solidarnos¢, czego do-
wodza m.in. badania, ktére przeprowadzili Marc Bekoff i Frans de Wall*.
We wprowadzeniu wspomniano The Cambridge Declaration on Con-
sciousness*?, deklaracje zgromadzenia wybitnych naukowcéw, ktérzy
stwierdzaja, Zze podstawowe doznania ptakéw i ssakéow (pdZniejsze niz
ta deklaracja badania wykazaly, ze takze np. glowonogéw) sa takie same
jak uludzi. Niektére z tych zwierzat sa Swiadome swojego istnienia i ota-
czajacego je Swiata. Od tego czasu mineto ponad 10 lat i nauki zajmu-
jace sie zwierzetami: etologia, antrozoologia, socjobiologia, psychologia
zwierzat rozwijaja sie coraz bardziej dynamicznie. Wiemy juz, ze kazde
zwierze jest indywiduum, a jego doznania sa tez rezultatem indywidu-
alnych zyciowych doswiadczen. Co oznacza, ze w zaleznosci od historii
swojego zycia sa bardziej lub mniej podatne na stres, lekliwe, ufne itd.

Naukowe odkrycia sprawity, ze juz w ponad 30 panistwach na $wiecie
ustawowo stwierdza sie, ze kregowce, a takze gtowonogi (o§miornice),
homary, kraby to zwierzeta czujace (sentient), to znaczy, ze sa istotami
o ztozonych myslach i emocjach, z ktérych kazda jest w stanie doswiad-
czy¢ bélu, strachu, radosci. W rezultacie tych badan rozwineta sie tez
etyka dotyczaca zwierzat, ktoéra postuluje konieczno$¢ zmiany ludzkiego
do nich nastawienia. Jedna z propozycji obejmuje nadanie kilku gatun-
kom malp naczelnych najbardziej spokrewnionym z czlowiekiem, praw
podstawowych, tzn. prawa do Zycia, wolnoéci, zakazu torturowania
(Great Ape Project).

Stopniowo, cho¢ wolno, zmienia sie w zwiazku z powiekszajacym sie
zasobem wiedzy prawodawstwo, dostrzegajac, ze réznice miedzy nie-
ktérymi zwierzetami a cztowiekiem sa na tyle mate, ze pozbawienie tych
pierwszych pewnych praw jest niesprawiedliwos$cia i jest nieetyczne.
Indie np. wprowadzity do systemu prawa kategorie ,,0s6b niebedacych
ludZzmi”, zaliczajac do niej delfiny. W parlamencie Hiszpanii trwaja sta-
rania o przyznanie praw matpom naczelnym, Ekwador dat zwierzetom
dzikim prawo do posiadania obroncy, w Wielkiej Brytanii i Nowej Ze-
landii na matpach cztekoksztattnych nie wolno przeprowadzaé ekspery-
mentéw naukowych. Ostatnio uchwalono tam tez zakaz wykorzystania
zwierzat jako atrakcji w turystyce.

Pomimo rozwoju wiedzy o zwierzetach legislatorzy i hodowcy w Pol-
sce, zapewne w wiekszoSci chrzeScijanie, wcigz pozbawiaja zwierzeta

41 J. Goodal, M. Bekoff, Dzika sprawiedliwosé. Moralne Zycie zwierzat, Krakow
2018; F. de Waal, Are We Smart Enough to Know How Smart Animals Are?, Londyn
2016.

42 The Cambridge Declaration of Consciousness, https://philiplow.founda-
tion/consciousness/ (dostep: 10.05.24).
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mozliwosci zaspokajania najbardziej podstawowych przyrodzonych im
potrzeb*, pozwalaja na tortury. Obowigzujace w Polsce prawo - Usta-
wa o ochronie zwierzat - obejmuje ,,ochrong” tylko zwierzeta krego-
we i pomimo deklaracji, iZ zwierze nie jest rzecza, lecz istota zdolna
do odczuwania cierpienia, to jednak stanowi, Ze jest ono przedmiotem
praw cywilnych. Zwierzeta sa przedmiotami prawa, a niektére z nich,
cho¢ odczuwaja bol (np. glowonogi), zadnym prawem nie sa chronio-
ne*. Obowiazujace prawo, dozwalajac zabijanie i wykorzystywanie
zwierzat, tak naprawde zakre$la jedynie granice ich eksploatacji. Wie-
cej o tym, jak traktowane sa wspoétcze$nie w Polsce zwierzeta, moz-
na dowiedzie¢ sie na stronach internetowych takich organizacji, jak:
Compassion in World Farming, Viva, czy Otwarte Klatki, a tez z wielu
dostepnych publicznie reportazy i filméw kreconych z ukrycia przez
aktywistow.

Zwierzeta, nad ktérymi ,panuje” cztowiek, nie moga zy¢ i zachowy-
wac sie zgodne z przewidziang przez Boga natura, pomimo Ze domaga
sie tego Katechizm KoSciola katolickiego, za dokumentem Soboru Waty-
kanskiego II: ,Wszystkie rzeczy bowiem z samego faktu, Ze sa stworzo-
ne, maja wlasna trwatos¢, prawdziwosé, dobro¢ i réwnoczes$nie wlasne
prawa i porzadek”#.

Wspolczesna (XX-XXI wiek) katolicka/chrzescijanska
mysl teologiczno-etyczna w odniesieniu do zwierzat
w Polsce i na Swiecie

Stosunek czlowieka do zwierzat w ostatnich dziesiecioleciach nadal
jest raczej marginesem zainteresowan polskich teologéw moralnych+®.
To czlowiek jest centrum i wilasciwie jedynym wartym zainteresowa-
nia ,odbiorcg” zachowan moralnych. Takie podejécie w konsekwencji
moze by¢ jedna z przyczyn niklej obecnosci tematu zwierzat w lokal-
nym katolickim nauczaniu moralnym, a w efekcie takze przyczyna obo-
jetnosci wiernych. Powstaja przyczynki, pojedyncze artykuly, wzmianki

43 B. Niedzwiedzka, Przemystowe hodowle zwierzat - ekologiczna i etycz-
na katastrofa, Nauka dla Przyrody, 5.04.2021, https://naukadlaprzyrody.
pl/2021/04/05/przemyslowe-hodowle-zwierzat-srodowiskowa-i-etyczna-kata-
strofa (dostep: 10.05.24).

44 M. Janowski, Status prawny zwierzat a ich kategoryzacja biologiczna, ,Ar-
chiwum Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej” 2020, 4, s. 29-42.

45 Katechizm Kosciola katolickiego..., #339.

46 K. Matek, Teologia zwierzat jako nowa (sub)dyscyplina, ,Studia Pelplin-
skie” 2022, 56, s. 269-283.
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przy okazji innych rozwazan etycznych#. Pisali o sprawie m.in. o. prof.
Wactaw Hryniewicz#®, o. prof. Tadeusz Slipko#’, ks. Roman Rogowskis°,
ks. Alfred Wierzbickis'. W ostatnich latach sprawa zwierzat zajmuje sie
teolog ks. Krzysztof Smykowski*2. W 2013 roku ukazat sie monograficz-
ny zeszyt czasopisma , Ethos” (kwartalnik Instytutu Jana Pawta II KUL)
pt. Nasi ,,bracia mniejsi” po$wiecony zwierzetom?33.

Teologia moralna w tym zakresie nie pozostaje catkowicie bez wpty-
wu rozwijajacych sie $wieckich koncepcji etycznosci wobec zwierzat.
Proponowane przez etykéw kryteria, ktére pozwalaja wlaczy¢ zwierze-
ta w krag ludzkiej moralnosci, takie jak: zdolno$¢ do odczuwania boélu
i cierpienia, ,bycie istota zywa”, bycie indywiduum, zasada réwnego
traktowania, odbijaja sie echem w nielicznych, ale jednak stopniowo po-
jawiajacych sie pracach. Zwiastuja one zmiane tradycyjnego my$lenia
o zwierzetach w katolickiej, chrze$cijariskiej teologii moralnej. Podziat
na $wiadomego czlowieka i nieSwiadoma reszte stworzenia (gdzie zwie-
rzeta sa moralnie réwne nieozywionej materii, sa wtasnoscia i przed-
miotem w dyspozycji cztowieka) w obliczu rozwoju wiedzy naukowej
o zwierzetach staje sie w coraz bardziej oczywisty sposéb anachroniczny
i nieprawdziwy. Zwierzeta naleza do $wiata bytéw ozywionych, sa zy-
ciem, co najwyzej o réznym stopniu czucia, rozwoju umystowego i $wia-
domoéci, a wiec powinny by¢ przedmiotem rozwazan teologii moralne;j.
Zwlaszcza Ze skala ich eksploatacji i wykluczenia roénie.

Oto kilka przyktadéw takiego bardziej odwaznego, nowoczesnego
mys$lenia.

Ks. Tadeusz Slipko (1918-2015):

Fakt, ze zwierze nie jest podmiotem moralnoéci, nie oznacza, Ze jest
poza moralnoéciag. Nie bedac podmiotem, jest jednak przedmiotem
moralnosci. [...] Wykorzystuja to przeciwnicy etyki chrzescijanskiej,
rozsiewajac opinie, ze zwierze zostalo przez to samo wydane na tup
drapieznej samowoli czlowieka. W rzeczywistoéci chodzi tylko o to, ze

47 K. Smykowski, Zwierzeta w publikacjach polskich myslicieli katolickich
I poltowy XX wieku, ,Medycyna Weterynaryjna” 2019, 75(1), s. 59-62.

48 W. Hryniewicz, Chrzescijaristwo a $wiat przyrody, ,Znak” 2008, 637.

49 T. Slipko, Prawo zwierzat czy obowiazek cztowieka?, ,W Nurcie Francisz-
kanskim” 2002, 11.

50 R. Rogowski, Zwierzeta - nasi mniejsi bracia, ,Wiez” 9 lutego 2018.

51 A. Wierzbicki, Why Does Personalism Turn Towards Animal Ethics?, ,,Philo-
sophy Study” 2014, 4, 3, s. 232-236.

52 K. Smykowski, Czlowiek i zwierzeta. Szkice teologicznomoralne, Prace Wy-
dziatu Teologii KUL, Lublin 2020.

53 ,Ethos. Nasi bracia mniejsi” 2013, 26, 2(102).
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korzenie ochraniajacej $wiat zwierzat moralnosci nie tkwia w bytowej
strukturze samych zwierzat, ale poza nia, wlaénie w czlowieku3*.

Ks. prof. Roman Rogowski (ur. 1936):

Rozumna ochrona $rodowiska, a w nim przede wszystkim zwierzat,
jest moralnym obowiazkiem chrzeécijanina. [...] kwestia stosunku
czlowieka do zwierzat, i wynikajace z niej wskazania moralne, ciagle
nie znajduja swojego miejsca w powszechnej $wiadomosci chrzesci-
jan, a takze - niestety - w duszpasterskiej dziatalnoSci Kosciota. [...]
szacunek do $rodowiska jako dzieta Bozego jest szacunkiem i forma
uwielbienia wobec Boga Stworzyciela, a jego brak - zdradza grzeszna
postawe wobec Niego; [...] ochrona i obrona $rodowiska, zwtaszcza
zwierzat, stanowi realizacje Chrystusowego przykazania mitoSci, tego
,Krélewskiego Prawa”, jak je nazywa $w. Jakub (Jk 2,8); ochrona éro-
dowiska, a w jej ramach obrona zwierzat, jest powolnym przygotowa-
niem do Paruzji, do ,nieba nowego i ziemi nowej”, kiedy to - jak zapo-
wiada Apokalipsa - B6g uczyni ,wszystko (panta) nowe” (Ap 21,5).

Ks. prof. Wactaw Hryniewicz (1936-2020):

Poznanie sakramentalnoéci stworzen uczy nowego sposobu odnosze-
nia sie do nich. [...] postawy pelnej czci, uwagi, wrazliwosci, wspét-
czucia, radosci i wolnosci. [...] W czasach nowozytnych uksztattowato
sie pojecie przyrody catkowicie oderwane od wiary w Boga. Stopnio-
wo zacierala sie podstawowa prawda o przyrodzie i kosmosie jako
stworzeniu Bozym. Postepowanie czlowieka wobec przyrody nabie-
ralo coraz wiecej cech brutalnego okrucienstwa. Sytuacja ta skiania
teologie do intensywnej refleksji nad sposobami przywrécenia $wia-
domoéci o stworzonym i sakramentalnym charakterze Swiata przyro-
dy oraz o zwiazkach istniejacych miedzy Stwoérca a jego ostatecznym
przeznaczeniem. [...] Zla teologia sktania do traktowania stworzenia
pozaludzkiego tak, jakby przyroda byt jedynie scena, na ktérej rozgry-
wa sie dziejowy dramat ludzkosci. Roéliny i zwierzeta staja sie wtedy
tylko rekwizytami, ktérymi mozna dowolnie sie postugiwa¢. Taka po-
stawa wobec stworzenia jest egoistyczna i aroganckas®.

Ks. prof. Alfred Wierzbicki, teolog i etyk, zwraca uwage na to, ze
antropocentryczna teologia wciaz nie bierze pod uwage tego, Ze o0so-
by ludzkie nie sa jedynymi istotami Zyjacymi na tym $wiecie. Pisze, ze
zwierzetom nie mozna juz odmawia¢ statusu podmiotéw. Psychologia
zwierzat opisata charakterystyczne dla nich procesy emocjonalne, po-

54 T. Slipko, Prawo zwierzat czy obowiazek cztowieka?, ,W Nurcie Francisz-
kanskim” 2002, 11, s. 10-18.

55 R. Rogowski, Zwierzeta - nasi mniejsi bracia, ,Wiez” 1998, 7, s. 11-21.

56 W. Hryniewicz, Chrzescijaristwo a $wiat przyrody, ,,Znak” 2008, 637.
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znawcze i komunikacyjne, a takze zachowania, ktéorym zwykle przypi-
sujemy warto$¢ moralna. Zachowujac rozréznienie miedzy osoba a isto-
ta nieosobowa, a takze przekonanie, ze tylko czlowiek zdolny jest do
autorefleksji i namystu nad istnieniem, dobrem i sensem, Wierzbicki
twierdzi, Ze ta zdolno&¢ nie stanowi podstawy do ograniczenia zakresu
obowiazku moralnego jedynie do 0os6b. Zwierze wprawdzie nie moze by¢
podmiotem moralno$ci, ale jak najbardziej moze, a nawet musi by¢ jej
przedmiotem, czyli adresatem. Powodem, dla ktérego mamy moralne
obowiazki wobec zwierzat, nie sq ani bliskie pokrewienistwo, ani nawet
mozliwe braterstwo miedzy ludZzmi i zwierzetami. Jest nim ,prawda”
o wartosci adresata naszych dziatan i postaw.

Proba ukazania Boskiego statusu zwierzat z punktu widzenia teolo-
gii katolickiej jest ksiazka Boskie zwierzeta Szymona Holownis®. Tym,
co ré6zni te ksiazke od prac wiekszosci teologéw poruszajacych kwestie
zwierzat, jest postawa teocentryczna, nie - antropocentryczna: ,,Najwyz-
szy czas - pisze Holownia - aby$my i w tym nasladowali Boga, ktdry tyle
razy zawieral juz z nami przymierze, Ze zawrzemy wreszcie przymierze
z reszta stworzen”®. Przebija tez w tej ksiazce przerazenie i wspolczucie
dla zwierzat oraz otwarte méwienie o ludzkiej hipokryzji w tej sprawie.

Tego rodzaju empatia i wrazliwo$¢ we wspétczesnej teologii moralnej
w Polsce sa jednak rzadkoScia. Wciaz czeSciej spotkamy tradycyjne po-
dejscie, argument o wyjatkowosci cztowieka i centralnej pozycji cztowie-
ka oraz pomijanie realiow wspoélczesnej eksploatacji zwierzat i wiedzy
o nich.

W krajach zachodnich pojawily sie obszerne teologiczne opracowa-
nia dotyczace stosunku cztowieka do zwierzat, m.in: Elizabeth Johnson,
Ask the Beasts: Darwin and the God of Love (2014); Kurt Remele, God-
nosé zwierzecia jest nienaruszalna. Nowa chrze$cijariska etyka zwierzat
(2016); Christopher Steck, All God’s Animals: A Catholic Theological
Framework for Animal Ethics (2019); Taxacher Gregor, Alles, was atmet:
Eine Theologie der Tiere (2018). Wszystkie one tacza teologie ze wspo6l-
czesnym nauczaniem Stolicy Apostolskiej o stworzeniu, koniecznoscia
troski o érodowisko, a przede wszystkim nie unikaja prawdy o realiach
obecnego traktowania zwierzat.

Przywotane dokumenty i cytaty, szczego6lnie te pochodzace z naucza-
nia Stolicy Apostolskiej, wydaja sie otwiera¢ pole do dyskusji o tym, jak
poszerzy¢ pole moralnych zasad katolikéw, tak aby realnie objely czujace

57 A. Wierzbicki, Why Does Personalism Turn Towards Animal Ethics?, ,Philo-
sophy Study” 2014, 3, s. 232-236.

58 S. Hotownia, Boskie zwierzeta, Krakow 2018.

59 Tamze, s. 43
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zwierzeta. Czy tak sie dzieje? Wcze$niej omoéwione przyktady traktowa-
nia zwierzat temu przecza. Jakie jest codzienne nauczanie w polskich ko-
Sciotach, na lekcjach religii? Czy o zmianie stosunku do zwierzat méwia
religijne praktyki katolikow?

Zwierzeta w dzisiejszym Kosciele katolickim w Polsce

W oficjalnym nauczaniu polskich biskupéw w ostatnich 10 latach zwie-
rzeta sa zasadniczo nieobecne. W nielicznych tekstach dotyczacych eko-
logii mieszcza sie jak zwykle w szeroko pojetym ,,Stworzeniu”®°, z wyjat-
kiem listu pasterskiego Episkopatu Polski W trosce o wspélny dom, gdzie
wérdd grzesznych zachowan, obok gromadzenia dobr, wyzysku, niszcze-
nia i zaSmiecania przyrody, wymieniono znecanie sie nad zwierzetami®.
Zaden z polskich biskupéw nie zajat stanowiska wobec obecnych praktyk
wobec zwierzat ani nie wspomniat o wplywie na $wiat zwierzat nieeko-
logicznych zachowan wiernych. Do umystéw katolikow przebijaja sie na-
tomiast zdania wiazace ekologie, a takze walke o prawa zwierzat, z ,le-
wactwem”, cywilizacja $mierci i wrogim chrzescijanstwu ,ekologizmem?”,
a takze rzekoma ,humanizacjg zwierzat” i ,animalizacja czlowieka”.
Zwiastunem pewnych zmian jest powolanie w 2022 roku Zespolu
Laudato si’ przy Konferencji Episkopatu Polski. W wydanym niedawno
obszernym zbiorze ekokazan i ekokatechez Gratias Domine pojawiaja sie
wzmianki o nadmiernym wykorzystywaniu zwierzat. Jedna z katechez
kierowanych do dzieci zwraca uwage na naturalne potrzeby zwierzat.
Wciaz jednak stowa o mitosci i braterstwie ze zwierzetami stoja obok stow
o ich przydatnoéci dla cztowieka, np. zdrowe zwierze to zdrowa zywnos¢®2.
Wiele zla w ignorowaniu ztych praktyk wobec zwierzat robi w $ro-
dowisku katolikéw oérodek torunski o. Tadeusza Rydzyka. Na konferen-
cjach organizowanych przez ten osrodek, i transmitowanych w mediach,

60 Konferencja Episkopatu Polski, W trosce o wspélny dom. List pasterski
episkopatu Polski w liturgiczne wspomnienie $w. Franciszka z Asyzu, 4 pazdzier-
nika 2018 r., https://www.spoleczenstwo-civitaschristiana.pl/index.php/s/article/
view/261 (dostep: 10.05.2024)]; List Pasterski na niedziele Milosierdzia 2019 r.
Wolontariat w stuzbie mitosierdzia, https://episkopat.pl/list- pasterski-episkopatu-
-polski-na-niedziele-milosierdzia-2019-r/ (dostep: 10.05.24).

61 Konferencja Episkopatu Polski, List pasterski w liturgiczne wspomnienie
$w. Franciszka z Asyzu, 4 pazdziernika 2018 r., https://www.episkopat.pl/bisku-
pi-w-liscie-o0-ekologii-godnosc-czlowieka-podstawa-odpowiedzialnosci-za-swiat-
-stworzony/ (dostep: 10.05.24).

62 W. Ostafinski (red.), Gratias Domine. Ekokazania i ekokatechezy, Czestocho-
wa 2022, https://ekomaika.pl/gratias-domine-ekohomilie-i-ekokatechezy/ (dostep:
10.05.24).
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ten problem jest lekcewazony w imie walki z ,ekologizmem” i ,humani-
zacja” zwierzat®,

Franciszkanie, wydawatoby sie najbardziej powotani w Kosciele
instytucjonalnym do troski i edukowania o powinno$ciach cztowie-
ka wobec zwierzat, oprécz wspomnianych btogostawienstw zwierzat
w Dniu Sw. Franciszka i ,,zywych” szopek na Boze Narodzenie, nic nie
robia na polu troski o ich dobrostan. Co jest skad inad, jak powiedzia-
no wczeéniej, zgodne z zakonna reguta. Zwierzeta wydaja sie by¢ je-
dynie modlitewnym i zmitologizowanym sztafazem. Na potrzeby tego
opracowania do 21 klasztoréw/placowek franciszkanskich w Polsce
skierowano w lutym 2022 roku pytanie: ,,Czy Ojcéw Zakon realizowat
w ciggu ostatnich 10 lat jaki$ projekt/dziatanie majace na celu ochrone
lub poprawe Zycia zwierzat? Interesuje nas kazde najmniejsze dziata-
nie, takze edukacyjne”. Odpowiedz nadeszta od 6 z nich. Jedna méwita
o sprawowaniu obrzedu blogostawienistwa zwierzat z okazji Dnia Sw.
Franciszka z Asyzu, pozostate odsylaly po informacje do Ruchu Eko-
logicznego Swietego Franciszka z Asyzu (REFA) w Radomsku. REFA
odpowiedzial, Ze: ,,co$ tam jest na ich stronie”. Na stronie WWW REFA
- Swieto Stworzenia - nie ma informacji o jakiejkolwiek akcji czy pro-
gramie edukacyjnym w tej materii. Mozna tam znalez¢ jedynie kilka
kroétkich publicystycznych tekstéw, w ktoérych przy okazji poruszania
tematow ekologicznych wzmiankowane sa hodowle. Franciszkanow
najwyrazniej nie interesuja zwierzeta jako realne, potrzebujace opieki,
a czesto interwencji stworzenia.

63 Przyktadami moga by¢ np.: Sympozjum Oblicza ekologii, styczen 2020 r.,
w Wyzszej Szkole Kultury Spolecznej i Medialnej w Toruniu, transmitowane
przez Radio Maryja, https://konferencje.aksim.edu.pl/konferencje-2020/sympo-
zjum-oblicza-ekologii-25-01-2020/?playlist=085d50a&video=b42c296 (dostep:
10.05.24); Konferencja Prawa zwierzat w perspektywie doktryny ekologicznej Ko-
Sciota katolickiego, 13 sierpnia 2020 r. w Czestochowie, zorganizowana przez Rade
Naukowa Polskiego Klubu Ekologicznego Matopolska, https://m.youtube.com/
watch?v=3Cgu6JP_qFg (dostep: 10.05.24); wyklad T. Guza, Filozoficzna analiza
ideologicznych podstaw animalizacji cztowieka i humanizacji zwierzat i drzew, Kon-
ferencja Jeszcze Polska nie zginela — wies, 13 maja 2017 r., zorganizowana w Toruniu
przez Wyzsza Szkote Kultury Spolecznej i Medialnej, https://www.youtube.com/
watch?v=WI-xsidT_dY (dostep: 10.05.24).
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Katecheza

Dzieci na religii teoretycznie powinny, zgodnie z Katechizmem, dostawac
pewna wiedze i by¢ motywowane do etycznego traktowania zwierzat®4.

Nie ma badarn méwiacych o tym, czy dzieciom rzeczywiscie przeka-
zywana jest na lekcjach religii wiedza dotyczaca interesujacych nas tu
tematow. Takie badania przyniostyby ciekawy wglad w realia katolickiej
edukacji moralnej w tym zakresie. Na potrzeby tego opracowania prze-
prowadzono w lipcu 2022 roku prosty sondaz. Jego wyniki nie sa re-
prezentatywne, ale daja pewien wglad w stan rzeczy. W sondazu wzieto
udziat 139 0s6b identyfikujacych sie jako praktykujacy katolicy. Wyniki
pochodza z 1 sierpnia 2022 roku.

Tylko 10 0s6b z 139 ankietowanych twierdzi, Ze na lekcjach religii byty
informowane i motywowane do troski o wszystkie zwierzeta. 87% z nich
nie styszalo lub nie pamieta, aby kiedykolwiek ksiadz wyglosit kazanie
lub pouczyt w czasie ogtoszen parafialnych o odpowiedzialnosci cztowie-
ka za los zwierzat. Ta problematyka nie jest tez poruszana w czasie reko-
lekcji czy podobnych rozwazan - twierdzi 91% ankietowanych.

Na pytanie: ,,Czy rozmawiale$(-a$) kiedy$ o zwierzetach, w kontek-
$cie naszej religii lub Koéciota, z ksiedzem, zakonnikiem lub z siostra
zakonna?” wiekszo$¢ odpowiedziala, Ze nie (82 osoby). A powody byly
nastepujace: obawa przed podjeciem takiej rozmowy, przekonanie, ze
sie zostanie wy$mianym lub pouczonym o niewtasciwosci takiego za-
interesowania, brak potrzeby takiej rozmowy, przekonanie o jej bezce-
lowosci, niedobre doswiadczenia z lekcji religii (,Kiedy$ na lekcji religii
u mojej corki ksiadz wyrazit sie o0 wegetarianach, ze to ludzie chorzy
psychicznie”, ,Katecheta w gimnazjum straszyl pieklem po tym, jak ko-
lezanka zapytata na lekcji religii, czy zabijanie czerwonych pajaczkow
to grzech. I jeszcze kto$ kiedy$ pytal, czy zwierzeta pdjda do nieba, wiec
oczywiscie odpowiedZ na to byla, Ze nie”, ,Balabym sie odpowiedzi, Ze
powinnam raczej my$le¢ o zbawieniu duszy swojej i bliznich niz o zwie-
rzetach. Plus B6g w Starym Testamencie, ktéry poucza, ktére zwierzeta
i w jakich liczbach przeznacza¢ Mu na ofiary”, ,[...] nie sadzilam, zZe to
moze by¢ w kregu zainteresowan duchownych. Raczej kojarzy mi sie,
ze jedza i lubia mieso, a religia wtasnie pokazuje zwierzeta jako Zrdédio
pokarmu i sile robocza - istoty poddane ludziom”).

Niektorzy z respondentéw odwazali sie jednak podja¢ taka rozmowe.
W kilkunastu przypadkach (14) duchowni wykazywali zrozumienie dla
wegetarianizmu, empatie wobec $mierci czworonoznego pupila, zainte-
resowanie domowymi zwierzetami, dopuszczali mozliwo$¢ zycia wiecz-

64 Wierze w Boga. Bég nasz Ojciec, z. 6, katechezy 44-53, Krakow 2018.
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nego zwierzat. Przewaznie rozmowa byla jednak nieprzyjemna, a stosu-
nek do poruszanych probleméw w najlepszym razie lekcewazacy. Osoby
bedace wegetarianami spotykatly sie czasem z ostra krytyka, wySmiewa-
niem, straszeniem pieklem. Oto kilka cytatow: ,,Osoby duchowne czesto
mowia, ze zwierzeta maja nam shuzyé, nie przywiazuja wagi do tego,
jak nalezy sie nimi zajmowa¢, styszalam nawet, Ze nie wolno moéwic,
ze zwierze umarto, bo umiera czltowiek, a zwierze zdycha”; ,Ksiadz wy-
$miat moja troske o los zwierzat”; ,Zwierzeta nie maja duszy, to rodzaj
zywych automatéw. Nie czuja, nie my$la, sa dane cztowiekowi, by je wy-
korzystywal, a nadmierna troska o nie to grzech, temat zastepczy, bo
nalezy mieé wiecej dzieci. Ale straszy wszedzie demon/ideologia ekolo-
gizmu itd. Zero mozliwosci rzeczywistej rozmowy”; ,Uslyszalam, Ze ta-
kimi sprawami zajmuja sie tylko zielone $wiry”; ,,Zajetaby sie pani dzie¢-
mi nienarodzonymi - powiedziat ksiadz”; ,Ustyszatam, ze zwierzeta to
istoty bez duszy, podlegte cztowiekowi i stworzone po to, by czlowiek
nad nimi panowal”. Przytoczenie przez duchownych cytatu o ,panowa-
niu”, ,,stuzeniu czlowiekowi” powtarza sie kilkakrotnie.

Wydaje sie wiec, ze temat zwierzat w perspektywie wiary, rozumia-
nej jako moralna postawa zyciowa, sposéb istnienia w $wiecie, raczej
nie jest tematem lekcji religii. Dla 0s6b duchownych jest to zagadnie-
nie obce, czesto nawet wrogie, a ewentualna katecheza w tym zakre-
sie sprowadza sie do og6lnego katechizmowego: ,nie krzywdzi¢” i do-
tyczy przede wszystkim domowych pupili, moze zab lub ptakéw, bez
wchodzenia w szczegdty. ,,Pan Bég pozwolit je zabija¢ i nie maja duszy
nie$miertelnej, wiec nie beda zbawione”; ,Zwierzeta nie maja zadnych
praw, maja stuzy¢ cztowiekowi i nie mamy wobec nich zadnych obo-
wiazkéw”. Tak, w by¢ moze niesprawiedliwym uogdélnieniu, wydaja sie
mysle¢ duchowni.

Nie spotkamy sie w KoSciele z nazywaniem publicznie grzechem nie-
ktérych odrazajacych czynéw ludzi dokonywanych na fermach zwierzat
czy w rzezniach.

Grzech przeciwko zwierzetom w rachunkach sumienia

Grzech przeciwko zwierzetom jest zapisany w Katechizmie. To szczeg0l-
ny rodzaj grzechu przeciw Bogu, ktérego sa wlasnoscia. Moralne rozter-
ki zwiazane ze zwierzetami wydaja sie jednak nie interesowa¢ spowied-
nikéw. Tylko 2 osoby sposrod 139 ankietowanych spotkaly sie w czasie
spowiedzi z pytaniem, jak traktuja zwierzeta.

W opartych na Katechizmie KoSciota katolickiego rachunkach sumie-
nia zwierzeta pojawiaja sie niekiedy w instrukcjach dla dzieci. Grzech
wobec nich jest traktowany bardzo lakonicznie, zwykle w ramach
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V przykazania ,Nie zabijaj”. Oto kilka przykladowych pytan: ,Czy nisz-
czylem przyrode lub znecalem sie nad zwierzetami?”, ,,Czy cenitem zycie
zwierzat bardziej niz zycie czlowieka?”, ,Moze byle$ nieludzki dla zwie-
rzat i ptakow?”, ,,Czy niszczyte$ gniazda?”, ,,Czy bite§ zwierzeta, drazni-
tes je?”, ,,Czy traktowate$ Srodowisko naturalne jako dzielo Boze?”, ,,Czy
niszczyle§ naturalne otoczenie?”, ,Czy przestrzegale§ obowiazujacych
przepisow w zakresie ochrony $rodowiska naturalnego?”, ,,Czy zneca-
te$ sie nad zwierzetami?”, ,,Czy szanowate$ przyrode, zwierzeta?”. W ra-
chunkach sumienia dla dorostych grzech ten jest zazwyczaj pomijany.
Ksiadz prof. Mroczkowski, teolog moralny, twierdzi, ze wierzacy
rzadko spowiadajg sie ze zlego traktowania zwierzat®. Ksigdz Pawet
Siedlanowski z kolei pisze: ,Przez blisko 22 lata postugi spowiedniczej
na palcach jednej reki mogtbym wyliczy¢ sytuacje, gdy kto$ oskarzyt sie
o to, ze byt okrutny dla zwierzat badzZ zatruwat $rodowisko naturalne”®®.

Obrzedy i zwyczaje religijne

W obrzedowoéci i tradycyjnych obyczajach religijnych katolikéw mamy do
czynienia z etycznym dysonansem. Z jednej strony mamy moralizujace le-
gendy o $wietych kochajacych zwierzeta, folklorystyczne opowiesci o Mat-
ce Boskiej chroniacej wilki przed polujacymi (Matka Boska Gromniczna),
wciaz bywa, Ze na wsi ludzie dziela sie optatkiem ze zwierzetami, z dru-
giej strony polowania czesto poprzedza msza $wieta, a kota towieckie maja
swoich kapelanéw.

Istnieje w Kosciele wspomniany obrzed blogostawienistwa zwierzat
z okazji $wieta $w. Franciszka z Asyzu 4 pazdziernika®: ,w takim rozumie-
niu tego obrzedu, zZe ich po$wiecenie bedzie sprzyja¢ zdrowiu zwierzecia,
poprawie jego wydajnosci, wiekszych korzysci dla wiasciciela, hodowcy”®®.

Tradycja zapoczatkowana przez $w. Franciszka, stanowiaca, ze Jezusa
w zlobku w czasie Bozego Narodzenia otaczaja zwierzeta, nie przekltada
sie na to, Zzeby zwierzeta byly mile widziane w koSciele®.

65 Wywiad z ks. prof. Ireneuszem Mroczkowskim: A. Janiszewska, Czy cztowiek
w raju byt wegetarianinem? Co Kosciét méwi o ochronie zwierzat?, https://pl.aleteia.
org/2017/03/14/czy-czlowiek-w-raju-byl-wegetarianinem/ (dostep: 10.05.24).

66 P. Siedlanowski, To tylko zwierze, Opoka, 18.01.2017, https://opoka.org.
pl/biblioteka/P/PR/echo201702-pies.html (dostep: 10.05.24).

67 Obrzedy blogoslawieristwa. Dostosowane do zwyczajow diecezji polskich,
red. Komisja ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw Episkopatu Polski, t. 1-2,
Krakéw 2010.

68 J. Brusilo, Duszpasterstwo wobec blogostawieristwa zwierzat, ,,Roczniki
Teologiczne” 2020, 76, 6, s. 121-132.

69 S.Musial, TakZe zwierzeta beda nas sadzié, ,Tygodnik Powszechny” 2021, 1.
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Okres przed katolickimi $wietami to czas wzmozZonego cierpienia
zwierzat. W Wielkanoc - $wieto zycia - stoty uginaja sie od cial zabitych
zwierzat, zwlaszcza $win. Swieta Bozego Narodzenia to gehenna dystry-
buowanych zywych karpi. Katolicy wierza, ze Chrystus pokonat $mier¢,
ale sadzac po tym, jak $wietuja, tylko Smier¢ dotykajaca czlowieka. Po-
dobnie jest na chrzcinach, weselach i stypach oraz parafialnych uroczy-
stoSciach (odpustach, dozynkach).

Ko$cio6t akceptuje myslistwo, a wielu ksiezy poluje. Odprawiane sa msze
Swiete za powodzenie w zabijaniu zwierzat, a kota towieckie maja swoich
kapelan6w. To nie tylko utrwala anachroniczne obyczaje minionych epok,
ale daje przyzwolenie i jest wzorem dla tzw. zwyktych wiernych.

Bardzo trudno jest zrozumie¢ rozdzwiek miedzy stowami o pieknie
Swiata, ktore katolicy slysza w psalmach, w liturgii a obojetnoscia czy
milczeniem ze strony duchownych wobec czynéw, ktére to piekno nisz-
cza. Katoliccy aktywisci zaangazowani w rozmaite czyny mitosierdzia
wobec zwierzat czesto slysza zarzuty, Ze nieprzyzwoito$cia jest zajmo-
wanie sie zwierzetami zamiast ludZmi.

SWérdd studentéw teologii widze coraz wiecej wrazliwosci na te te-
maty. Boli mnie jednak, ze w wiekszo$ci postawy prozwierzece nie sa 13-
czone z wiara. Moze wynika¢ to z faktu, ze w kregach koScielnych budza
irytacje ci ekolodzy, ktoérzy bardziej sa wrazliwi na cierpienie zwierzat
niz ludzi” - méwi we wspomnianym wywiadzie ks. prof. Mroczkowski™.

Publicystyka i aktywizm katolikow dotyczace zwierzat

Mozna by sie spodziewad, ze zwierzeta, jako wielka i czujaca cze$¢ mate-
rialnego $wiata, beda zajmowac poczesne miejsce w dziataniach i rozwa-
zaniach katolickich ekologéw. Zwlaszcza Ze to nie tylko problem etyczny,
ale tez zwigzana z nimi gospodarka ma wielki niekorzystny wptyw na
srodowisko, klimat i spoteczenistwo. Czy tak jest?

Ruch Ekologiczny $w. Franciszka z Asyzu (REFA) odnosi sie do zwie-
rzat marginalnie, cho¢ ich ochrona jest jednym z celéw zapisanych
w Statucie Ruchu. Swiatowy Ruch Katolikéw na Rzecz Srodowiska (pol-
skie ramie Laudato si’ Movement) dopiero nieSmiato zaczyna podejmo-
wac sprawe zwierzat w obrebie ekologii integralne;.

Na udostepnionej w maju 2021 roku przez Watykan Platformie Dzia-
fania Laudato si), ktéra ma ulatwi¢ ludziom na calym $wiecie realizacje
dziatar ekologicznych, sprawa traktowania zwierzat przez cztowieka nie

70 Wywiad z ks. prof. Ireneuszem Mroczkowskim: A. Janiszewska, Czy
cztowiek w raju byt wegetarianinem? Co Ko$cié6t méwi o ochronie zwierzat?,
https://pl.aleteia.org/2017/03/14/czy-czlowiek-w-raju-byl-wegetarianinem/
(dostep: 10.05.24).
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istnieje. To zdumiewajace, zwlaszcza ze - jak wspomniano - hodowle to
bardzo powazny problem ekologiczny. Trzeba jednak odnotowa¢ fakt za-
proszenia katolickich organizacji prozwierzecych, w tym ChrzeScijan dla
Zwierzat - Polska, do grupy roboczych pracujacych nad tym narzedziem
komunikacji (prywatna wiedza autorki).

Zwierzeta uwzglednia Ekologiczny Program Caritas Laudato si’. Na
stronach Programu znajdziemy i artykuly zachecajace do diety bez-
miesnej, do ochrony bior6znorodnosci, i $wietne katechezy dla dzieci,
w ktérych pojawia sie kwestia traktowania zwierzat, np. https://lauda-
tosi.caritas.pl/aktualnosci/wegetarianizm-eko-katecheza/

W programach corocznej, organizowanej od 2018 roku, a poSwie-
conej ekologii integralnej konferencji Creatio Continua, organizowanej
przez Uniwersytet Papieski Jana Pawla II w Krakowie, zwierzeta, ho-
dowle przemystowe, jako osobny etyczny i klimatyczny problem sa, jak
dotad, nieobecne.

O zwierzetach prawdopodobnie czeSciej méwi sie na ekologicznych
spotkaniach organizowanych przez Srodowiska tradycjonalistyczne,
raczej niechetne ekologii papieza Franciszka. Na wspomnianym juz
sympozjum Oblicza ekologii, transmitowanym przez Radio Maryja,
ktére dociera do ok. 1,5 mln stuchaczy, wySmiewano obroncéw zwie-
rzat i kpiono z intensywnej eksploatacji kréw, broniono hodowcéw
zwierzat futerkowych?.

Na konferencji Prawa zwierzat w perspektywie doktryny ekologicz-
nej Kosciota katolickiego mowa byla niemal wylacznie o prawach czlo-
wiekaio tym, dlaczego zwierzeta praw nie maja. Na sali byli duchowni,
le$nicy, mysliwi i katoliccy stuchacze. Méwiono o prawach czlowieka
do zabijania, do wykorzystywania zwierzat, o prawie do pragmatycz-
nego usprawiedliwiania zla czynionego zwierzetom (np. w ekspery-
mentach)72.

W powszechnie dostepnych w koSciotach pismach, takich jak: ,Nie-
dziela”, ,,Go$¢ Niedzielny”, nie znajdziemy artykuléw rzeczowo i praw-
dziwie méwiacych o tym, jak cztowiek postepuje ze zwierzetami. Na por-
talu Wiara.pl odszukano wypowiedz o. Stanistawa Jaromiego:

71 Sympozjum Oblicza ekologii, styczenn 2020 r., w Wyzszej Szkole Kultury
Spolecznej i Medialnej w Toruniu, transmitowane przez Radio Maryja, https://kon-
ferencje.aksim.edu.pl/konferencje-2020/sympozjum-oblicza-ekologii-25-01-2020
/?playlist=085d50a&video=b42c296 (dostep: 10.05.24).

72 Konferencja Prawa zwierzat w perspektywie doktryny ekologicznej Koscio-
ta katolickiego, 13 sierpnia 2020 r., w Czestochowie, zorganizowana przez Rade
Naukowa Polskiego Klubu Ekologicznego Matopolska, https://m.youtube.com/
watch?v=3Cgu6JP_qFg (dostep:10.05.24).
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Swiadome dreczenie zwierzat jest grzechem. Wielokrotnie porusza-
fem ten temat na kazaniach i ludzie chetnie tego sluchaja. Niestety
wérdd katolikéw panuje swojego rodzaju schizofrenia. Kazdy wie, ze
nie mozna dreczy¢ zwierzat, jednak boimy sie méwienia tego wprost.
[...] Mimo Ze proboszczowie podejmuja temat, to wielu parafian uzna-
je, ze kaplan jest osoba kompetentna jedynie w sprawach duchowych.
Natomiast ludzie nie chca respektowac¢ prawa ksiezy do méwienia im,
jak maja traktowac swoje zwierzeta’s.

Katolickie pisma kierowane do katolickiej inteligencji i przyjmuja-
ce perspektywe katolicyzmu otwartego na $wiat stosunkowi czlowie-
ka do zwierzat po$wiecaja wiecej miejsca. Ukazaly sie monograficzne
zeszyty periodykow: ,Wiez” i ,Znak” oraz , Tygodnika Powszechnego”
poswiecone zwierzetom. Takie artykuly znajdziemy takze w czasopi-
$mie ,W Drodze”. Wéréd autoréw zwracajacych uwage na problem
eksploatacji zwierzat, piszacych na tamach tych pism, byli lub sa
m.in.: ks. Wactaw Hryniewicz, ks. Stanistaw Musial, ks. Henryk Pa-
procki, ks. Roman E. Rogowski, o. Jacek Salij, ks. Alfred Wierzbicki,
ks. Michat Zioto. Pisma te nie sa dystrybuowane przez parafie, a wiec
ich zasieg jest ograniczony. W przestrzeni medialnej mozna znalez¢
nieliczne artykuty autorstwa duchownych lub wywiady z nimi, w kto-
rych opowiadaja sie za zmianami w stosunku katolikow do zwierzat,
m.in. teksty o. Stanistawa Jaromiego, o. Jacka Salija, o. Michata Zioty,
0. Leona Knabita™.

Na stronie WWW Chrzeécijan dla Zwierzat.pl, w dziale Nasz wspol-
ny dom na portalu Klubéw ,Tygodnika Powszechnego”, i na blogu
www.opowiedzzwierze.pl pojawiaja sie krotkie artykuty w obronie zwie-
rzat lub teksty do refleksji o ich sytuacji w perspektywie wiary.

Aktywnos¢ katolikow na rzecz poprawy Zycia zwierzat

Katolicki aktywizm na rzecz zwierzat w Polsce jest wciaz bardzo
slaby. Nie ma tez katolickiej/chrzescijanskiej organizacji, ktdra, jak
postuluje m.in. ks. Krzysztof Smykowski, zajmowalaby sie ksztatto-
waniem wlasciwych relacji cztowiek - zwierze i przeciwdziataniem
okrucienstwu.

73 S. Jaromi, Dreczenie zwierzat to grzech, Gosc.pl, 24.07.201, https://kosciol.
wiara.pl/doc/1212949.0-Jaromi-Dreczenie-zwierzat-to-grzech (dostep: 20.05.24).

74 S. Jaromi, Boska Ziemia, Krakow 2019, s. 218; J. Salij, O (nie)jedzeniu
miesa, Fronda.pl, 02.06.2019, https://www.fronda.pl/a/o-jacek-salij-op-o-nieje-
dzeniu-miesa,1277745.html (dostep:20.05.24); M. Zioto, M - jak matecznik, ,Wiez”
2017, 21 wrze$nia, https://wiez.pl/2017/09/21/litery-na-piasku-m-jak-matecz-
nik/ (dostep: 20.05.24).
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W mediach spolecznosciowych istnieje grupa o nazwie Chrzesci-
janie dla Zwierzat. Grupa ta wspoitpracuje z podobnymi wspdlno-
tami w innych krajach. W 2021 roku wystosowata petycje do orga-
nizatoré6w Laudato si’ Movement Action Platform, ktéra podpisato
blisko po6t tysiaca o0s6b (tekst petycji: https://www.change.org/p/
creators-of-laudato-si-action-platform-include-the-animal-welfa-
re-issue-in-laudato-si-action-platform?recruiter=1216649617&recru-
ited_by_id=e60coofo-e684-11eb-9202-5d4c8591300b&utm_sour-
ce=share_petition&utm_medium=copylink&utm_campaign=petition_
dashboard; dostep: 6.05.2024). Prowadzone sa tez rozmowy w sprawie
stworzenia na platformie, obok dotychczas proponowanych celéw dzia-
fany, osobnego celu pt. Response to the cry of the animals (OdpowiedZ
na krzyk zwierzat). W 2021 i w 2022 roku czlonkowie tej grupy uczest-
niczyli obok ateistéw, agnostykéw i wyznawcoéw innych religii w Mar-
szu Wyzwolenia Zwierzat. Istnieje tez portal Zrédlowo-edukacyjny
Opowiedz Zwierze (www.opowiedzzwierze.pl), gdzie katalogowane sa
i udostepniane publikacje oraz inne materiaty edukacyjne dla chrzesci-
janskiej dziatalnosci prozwierzecej.

W ramach Kongresu Katolikéw i Katoliczek - niezaleznego oddolnego
ruchu na rzecz reform w Kosciele — powstaty dwa raporty: Troska o Stwo-
rzenie préba naszej wiary” oraz Katolicy i Boze zwierzeta”. Wskazano
w nich, Ze etyczne i ekologiczne problemy zwigzane z traktowaniem zwie-
rzat przez czlowieka sa we wspoélczesnym Kosciele w Polsce pomijane.

Podsumowanie

Podobnie jak wiekszos¢ ludzi, katolicy wypieraja wiedze o okrutnych
praktykach stosowanych wspotcze$nie wobec zwierzat. Robia to dla spo-
koju sumienia i dla wlasnej wygody, nie chcac rezygnowac z przyzwy-
czajen i tradycji nawet wtedy, gdy na szali jest cierpienie. Powiekszajacy
sie dystans, jaki dzieli czlowieka od zwierzat, ulatwia ignorowanie ge-
henny zwierzat, a zabiegi rolnictwa i przemystu pomagaja ukry¢ strasz-
liwe realia hodowli, produkgji i rozrywki.

Kosécioét katolicki - wazne miejsce edukacji moralnej - jest na to
w praktyce nauczania powierzchowny i oderwany od realiéw. Wierni,
zaréwno duchowienstwo, jak i $wieccy, wydaja sie tez nie wiazaé tego,

75 Troska o Stworzenie préba naszej wiary. Raport przygotowany przez Zesp6t
Troska o Stworzenie w ramach prac Kongresu Katoliczek i Katolikéw, https://kon-
greskk.pl/2021/12/15/raporty-grup-roboczych/ (dostep: 10.05.24).

76  Kongres Katolikow i Katoliczek, ,Katolicy i BoZe zwierzeta”. Drugi raport
grupy Troska o Stworzenie, https://kongreskk.pl/wp-content/uploads/2023/04/
Katolicy-i-Boze-zwierzeta.pdf (dostep: 10.05.24).
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jak traktowane sa obecnie zwierzeta, z przestaniem Pisma Swietego
i z wiarg. Wbrew zmianom w nauczaniu powszechnym podkreslajacym
coraz bardziej integralno$¢ i warto$¢ calego stworzenia, nadal uwaga
skoncentrowana jest na czlowieku, jego indywidualnym zbawieniu, przy
ignorowaniu pozostatej czujacej czeSci Stworzenia. Teoretyczne zasady
chrze$cijaniskiej moralnoéci w tym obszarze nie nadazaja za wspdlcze-
sna wiedza o doznaniowo$ci zwierzat i za tym, jaka jest obecna sytuacja
zwierzat, zwlaszcza hodowlanych.

Brakuje nowoczesnej, bioracej pod uwage wspoétczesny kontekst lo-
kalnej mysli teologicznej dotyczacej zwierzat, a wypowiedzi Urzedu Na-
uczycielskiego nie sa szerzej znane. Wydaje sie tez, ze brakuje odpowied-
niej edukacji klerykow, siostr zakonnych i katechetéw. Poza ogdlnymi
i schematycznymi wskazaniami na lekcjach religii, nie spotykamy sie
w Koéciele z nauczaniem odnoszacym sie do naduzywania przez ludzi
ich wladzy nad zwierzetami. Dlatego wiernym obca jest refleksja nad
relacjami Bog - cztowiek - zwierze, a sami duchowni nie daja tu przykia-
du. Katolicy nie znajda takze wielu inspiracji w katolickiej prasie dostep-
nej w parafiach czy na katolickich portalach internetowych.

Aby mozliwe bylo uéwiadomienie sobie przez ludzi wierzacych zwia-
zanej z ich wiara odpowiedzialnosci za to, jak traktowane sa zwierzeta,
konieczna bytaby odpowiednia katecheza taczaca wiare z odpowiedzialno-
§cia za Swiat pozaludzki, prowadzona przez osoby otwarte na nowoczesna
ekologie, wiedze z zakresu biologii, etologii i psychologii zwierzat. Kate-
cheza nawigzujaca do wzoréw odnoszenia sie do pozaludzkiego $wiata
z poczatkéw chrze$cijafistwa i panenteistycznej duchowosci $w. Francisz-
ka. Ani odpowiednie nauczanie pastoralne, ani katecheza nie beda jednak
mozliwe bez rozwoju teologii moralnej w odniesieniu do zwierzat.

Konieczne jest tez nazwanie w KoSciele katolickim wszystkich nad-
uzyé/grzechéw wobec zwierzat w przemysle, w rozrywce i w badaniach
naukowych z ich udziatem, a takze otwarte méwienie o konsekwencjach
tych naduzy¢ dla ludzi i Srodowiska. W cywilizacji w XXI wieku mozliwe
jest zminimalizowanie wykorzystania zwierzat. A tym zwierzetom, kto-
rych wykorzystanie wciaz jeszcze jest naprawde konieczne, wspoétczesny
cztowiek moze zapewni¢ dobrostan i wolno$¢ od cierpienia. Nie stanie
sie to jednak bez edukacji i moralnej ewolucji.
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Zwierzeta we wspélczesnej moralnosci katolickiej w Polsce
Streszczenie

Podobnie jak wiekszo$¢ ludzi katolicy wypieraja wiedze o okrutnym traktowa-
niu zwierzat w przemysle, rozrywce i nauce. Robia to dla spokoju sumienia i dla
wlasnej wygody, nie chcac rezygnowac z przyzwyczajen i tradycji. Powieksza-
jacy sie dystans, jaki dzieli czlowieka od zwierzat, utatwia ignorowanie zlego
traktowania zwierzat, a marketingowe zabiegi rolnictwa i przemystu pomagaja
ukry¢ realia hodowli i produkcji.

Celem pracy jest oméwienie rozmaitych pol praktycznej realizacji moralnych
wskazan Koéciota katolickiego (nauczanie powszechne i lokalne, lekcje religii,
publicystyka, aktywizm itd.) oraz wskazanie brakéw we wspélczesnym naucza-
niu w tej wspdlnocie, z zamiarem zainspirowania badan i analiz weryfikujacych
te wstepna diagnoze. Praca opiera sie na rozmowach, wywiadach, sondazach
opinii, a takze analizie wybranych tekstéw. Krétkie omdwienia najwazniejszych
podstaw teologiczno-etycznych maja na celu umiejscowienie problemu w histo-
rycznym i teoretycznym kontekscie.

W wyniku analiz stawiana jest wstepna diagnoza, ze Ko$ciot katolicki w Polsce
jest w praktyce obojetny na sposéb traktowania zwierzat. Jego cztonkowie, za-
rowno duchowienstwo, jak i $wieccy wierni, nie wiaza traktowania zwierzat
z wiarg i z chrzescijaniska moralnoécia. Wbrew zmianom w katolickim nauczaniu
powszechnym, podkreslajacym coraz bardziej integralnos¢, warto$¢ i wspétzalez-
no$¢ catego $wiata natury, w tym czlowieka, wciaz dominuje skupienie na jego
indywidualnym, ewentualnie najblizszych mu ludzi, przyszlym dobru. Pozostaje
to nie tylko w konflikcie z nowoczesnym heurystycznym odczytywaniem Biblii
czy zasadami ekologii integralnej, ale tez w rozdzwieku ze wspolczesna wiedza
o naturze i doznaniowoéci zwierzat, a takze ich realna sytuacja w hodowlach i $ro-
dowisku.

Brakuje w Koéciele katolickim w Polsce nowoczesnej mysli teologicznej doty-
czacej zwierzat, a wypowiedzi Urzedu Nauczycielskiego w tym zakresie nie sg
wiernym znane. Brak odpowiedniej edukacji etycznej klerykéw, siéstr zakon-
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nych i katechetéw skutkuje tym, Ze na lekcjach religii uczniowie nie spotykaja
si¢ z nauczaniem w sprawie naduzywania przez ludzi ich wladzy nad zwierze-
tami. Stad p6zniej wiernym obca jest refleksja nad relacjami Bég - czlowiek
- zwierze. Katolicy nie znajda takze etycznej inspiracji w katolickiej prasie do-
stepnej w parafiach czy na katolickich portalach internetowych.

Aby katolicy objeli realnie zasadami moralnymi zwierzeta, konieczna bytaby od-
powiednia edukacja ksiezy i katechetéw oraz nauczanie moralne prowadzone
przez osoby otwarte na ekologie integralna papieza Franciszka, wiedze z zakre-
su biologii, etologii i psychologii zwierzat. Konieczne byloby tez nazwanie w Ko-
Sciele wszystkich naduzy¢ wobec zwierzat w przemysle, w rozrywce i w bada-
niach naukowych, a takze otwarte méwienie o konsekwencjach tych naduzy¢
dla ludzi i srodowiska.

Stowa kluczowe: moralnos$¢, zwierzeta, Kosciot katolicki, katolicy, stosunek
czlowieka do zwierzat, Polska

Barbara Niedzwiedzka - dr hab., jest specjalista w zakresie medycznej infor-
macji naukowej, emerytowanym pracownikiem naukowym Instytutu Zdrowia
Publicznego CM U], czlonkinia Swiatowego Ruchu Katolikéw na rzecz Srodowi-
ska, autorka portalu www.opowiedzzwierze.pl

Animals in contemporary Catholic morality in Poland
Abstract

Like most people, Catholics suppress knowledge of the cruel treatment of ani-
mals in industry, entertainment, and science. They do this for the peace of their
conscience and their convenience, not wanting to give up their habits and tradi-
tions. The increasing distance between humans and animals makes it easier to
ignore the mistreatment of animals, and the marketing endeavours of agricul-
ture and industry, help to hide the reality of breeding and production.

The work aims to discuss the various fields of practical implementation of the
moral precepts of the Catholic Church (popular and local teaching, religious
lessons, journalism, activism, etc.) and to identify gaps in contemporary edu-
cation in this community, with the intention of inspiring research and analysis
to verify this initial diagnosis. The work is based on conversations, interviews,
opinion polls, and analysis of selected texts. Brief discussions of the most im-
portant theological and ethical foundations aim to place the problem in its his-
torical and theoretical context.

As a result of the analyses, a preliminary diagnosis was made that the Catho-
lic Church in Poland is in practice indifferent to the treatment of animals. Its
members, both clergy and lay faithful, do not associate the treatment of animals
with faith and Christian morality. Contrary to the changes in Catholic universal
teaching, which increasingly emphasizes the integrity, value, and interdepend-
ence of the whole natural world, including man, the focus on his individual,
possibly closest to him, future well-being still prevails. This stays not only in
conflict with the modern heuristic reading of the Bible or the principles of inte-
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gral ecology but also at odds with modern knowledge of the nature and experi-
entiality of animals and their factual situation in farming and the environment.
There is a lack of modern theological thought on animals in the Catholic
Church in Poland, and the statements of the Teaching Office in this regard are
not known to the faithful. The lack of adequate ethical education for seminar-
ians, nuns, and catechists results in the fact that in religious lessons, pupils do
not encounter teaching on the abuse by humans of their power over animals.
Hence, later on, the faithful are alien to the reflection on God-human-animal re-
lations. Nor do Catholics find ethical inspiration in the Catholic press available
in parishes or on Catholic websites.

For Catholics to realistically embrace animals with moral principles, there
would need to be proper education of priests and catechists, and moral teach-
ing by those open to Pope Francis’ integral ecology, and knowledge of animal
biology, ethology, and psychology. It would also be necessary to name all abuses
of animals in industry, entertainment, and research in the Church, and to speak
openly about the consequences of these abuses for people and the environment.
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