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Pan Tadeusz Adama Mickiewicza: ,stara” — ,nowa” lektura

Ciggle nasz stosunek do Mickiewicza sie zmienia. Bez ustanku.
Nie tylko maj, ale w ogéle, w ogdlnej Swiadomosci.

Pan Tadeusz Mickiewicza jako lektura szkolna - co potwierdzajg ustalenia m.in.
Anny Przectawskiej, Antoniny Kloskowskiej, Bogustawa Sutkowskiego, Stanistawa
Bortnowskiego, Tadeusza Patrzatka, Jadwigi Kowalikowej - z jednej strony otoczona
jest wyjatkowg estyma, wszak w opinii publicznej funkcjonuje jako ksiega polskosci,
biblia polskosci, ksiega nad ksiegami, z drugiej - sprawia ktopoty interpretacyjne,
ktore wynikaja w znacznej mierze z niezrozumienia jezyka epopei, zamykajacego
przed mtodziezg Swiat dzieta. Taka sytuacja prowadzi do zakt6écenia komunikacji
literackiej miedzy epopeja a odbiorca, ktory, stykajac sie z tekstem wymagajacym
skupienia uwagi i przepetnionym formami przestarzalymi, ma $wiadomos$¢, ze
obcuje z arcydzietem, ale zarazem uznaje je niekiedy za relikt przesztosci, utwor
aktualny w romantyzmie, niewiele jednak méwigcy o dzisiejszym $wiecie?.

Autorzy Podstawy programowej...> przewidujg, iz kontakt z poematem dzieci
nawiaza po raz pierwszy w klasie czwartej szkoty podstawowej. Odtad czyta¢ maja
co roku po kilka fragmentéw utworu. Do zapoznania z catoScig nauczyciel moze
zobowigza¢ wychowankéw w klasie siddmej badz 6smej. Niezaleznie od lektury
domowej, bardzo zreszta zréznicowanej zaré6wno co do stopnia doktadnosci, jak
i rozumienia tekstu - uczniowie poznajg geneze epopei, okreslajg czas i miejsce
prezentowanych zdarzen, rekonstruujg fabute, wyrézniajg elementy kreacji arty-
stycznej, konstytuujacej codziennos¢ Soplicowa, uznawanego przez znawcoéw za
,centrum polszczyzny”. Obcuja z bohaterami eposu: Jackiem Soplica, Tadeuszem,
Zosia, Telimeng oraz mieszkancami zascianka Dobrzynskich. Duzy nacisk polonisci
ktada na wpisana w losy ludzkie Wielka Historie. Ponadto - jak zauwaza Henryk
Gradkowski - podkreslaja ,[p]ostawe autora - jego obraz u§miechnietego, pobtazli-
wego krytyka wad szlachty, ale dla przeciwwagi ukazujacego zalety tej zbiorowosci;
zarliwego patrioty zachowujacego dystans wobec przedstawicieli narodu rosyjskie-

L A. Fiut, W strone Mitosza, Krakéw 2004, s. 130.

2 Por. ]. Kowalikowa, ,Pan Tadeusz” w szkole dzisiaj, [w:] ,Pan Tadeusz” i jego dziedzic-
two. Recepcja, red. B. Dopart, Krakéow 2006, s. 452-453.

3 Podstawa programowa.pl. Jezyk polski: liceum/technikum, https://podstawaprogra-
mowa.pl/Liceum-technikum/Jezyk-polski [dostep: 3.11.2020].
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go, ale bez zadzy odwetu, potepiajacego zas renegatow”*. Uwage wychowankow
kieruja na zagadnienia konstrukcji Swiata przedstawionego wedtug porzadku ideal-
nego. W lekcyjnym komentarzu pojawiajg sie rGwniez spostrzezenia na temat szcze-
gblnych znamion fikcji literackiej, celnosci jezyka poetyckiego oraz struktury eposu.

O dziele Mickiewicza nie zapomniano w szkole $redniej. Na tym etapie ksztat-
cenia mtodziez powinna prowadzi¢ dialog ze ,$wieta ksiega Polakéw”, interpretujac
rozmaite teksty kultury. Ponowne obcowanie z epopeja stanowi dla partneréw pro-
cesu edukacyjnego: nauczyciela i ucznia zadanie - z pewno$cia interesujgce - jednak
nieproste.

Dziedzictwo Pana Tadeusza jest rozlegte’. Nawigzania do epopei pojawily sie
juz w czasach romantyzmu. Z Mickiewicza i przeciwko Mickiewiczowi wyroést Pan
Tadeusz Juliusza Stowackiego (1847)°. Inspiracje epopeja widoczne byty w kolejnych
epokach, nie brak ich w literaturze najnowszej. Przybieraja rézne formy: stanowia
kontynuacje dzieta, jego pastisz, parodie czy trawestacje. Liczne s cytaty, krypto-
cytaty i aluzje. R6znorodnym sposobom dziedziczenia patronuja rozmaite cele: od
akceptacji wizji Mickiewiczowskiej do polemiki z przekonaniami wieszcza. Spo$rod
wielu mozliwos$ci materiatem egzemplifikacyjnym w artykule uczynitam dwie twér-
cze recepcje: cykl Litwa, po piecdziesieciu dwoch latach’ Czestawa Mitosza® oraz po-
emat Tomasza Rézyckiego Dwanascie stacji®. Celem tak zaprojektowanych dziatan
jest poszukiwanie odpowiedzi na pytania: jak pisarze czytaja Pana Tadeusza? Co
kontynuuja, co odrzucaja? Jakie przestania uwazaja za aktualne, wazne, ponadcza-
sowe? Z czym polemizuja? Jaka role w ksztattowaniu mtodego pokolenia Polakow
moga mie¢ ich propozycje?

* H. Gradkowski, Poezja Mickiewicza w szkole. Zarys problemu. Propozycje metodyczne,
Jelenia Gora 1992, s. 157.

5 Zob. W. Maryjka, Powroty do Soplicowa. ,Pan Tadeusz” Adama Mickiewicza w naj-
nowszej poezji polskiej, ,Pamietnik Literacki” 2016, nr 4, s. 41-62; D. Zarzycki, Potomstwo
literackie ,Pana Tadeusza” Adama Mickiewicza”: kontynuacje, parodie, pastisze, trawestacje,
,Rocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza” 1995, nr 13, s. 113-130; ]. Luka-
siewicz, Dwa nawiqzania do ,Pana Tadeusza”, ,Kwiaty polskie” i , Trans-Atlantyk”, ,Pamietnik
Literacki” 1984, 75/3, s. 51-84.

6 Zob. M. Szargot, Koniec basni. O ,Panu Tadeuszu” Juliusza Stowackiego, [w:] ,Pan Tade-
usz”1jego dziedzictwo..., s. 65-74.

7 Cykl pochodzi z tomu Na brzegu rzeki, Krakdw 1994; w artykule postuguje sie zbiorem
Mitosza, Wiersze wszystkie, Krakéw 2011; cytaty lokalizuje przez podanie w nawiasie numeru
strony.

8 Mitosz niechetnie odnosit sie do obecnosci swoich tekstow w kanonie lektur szkol-
nych. A. Fiut przypominat: ,Kiedy zobaczyt, ze w podrecznikach kaza dzieciom czytaé¢ wy-
rwane z kontekstu wiersze Wiara, Nadzieja i Mito$¢ z cyklu Swiat. Poema naiwne czy Ktory
skrzywdzites cztowieka prostego, powiedziat: «Robig ze mnie nowa Konopnicka», a po chwili
dodat ze $miechem: «To nie byta taka zta poetka». Rozmowa Cz. Mitosza z A. Fiutem, https://
wyborcza.pl/1,75410,10104216,Milosz_wiekszy_niz_Mickiewicz.html [dostep: 10.11.2020].

9 Utwor (2004 r.), otrzymat Nagrode Koscielskich oraz nominacje do Literackiej Nagro-
dy Nike (2005). W artykule korzystam z wydania z roku 2009 (Krakéw). Lokalizacje cytatow
podaje poprzez zapis numeru strony w nawiasie.
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»Pan Tadeusz” -, pieczeciq rodowq” Mifosza'°

Obok Zimy miejskiej, Ballad i romanséw, Zdan i uwag oraz lirykéw lozanskich
noblista sposrod dziet wieszcza epopeje stawiat najwyzej i obdarzat ja bezwarun-
kowa afirmacja. Stata sie ona, czytang wielokrotnie, ksiegg jego zycia, a sposob jej
percepcji ,zmienialy czy wyostrzaty tylez osobiste doswiadczenia i czytane ksigzki,
co namyst nad przemianami catej europejskiej cywilizacji”!*. Do tekstu poprzednika
dwudziestowieczny poeta nawigzywat w poezji, m.in. w Swicie, Traktacie poetyckim,
poemacie Gdzie wschodzi storice i kedy zapada czy wierszu Nad miastem. Epopeja
pojawita sie takze w utworach autobiograficznych: Dolinie Issy i Ziemi Ulro. Swoista
synteze toczonych przez lata dialogéw z Mickiewiczem stanowi interesujacy nas
cykl Litwa, po piecdziesieciu dwéch latach. Tworzy go siedem utworéw: Bogini,
Dwér, Pewna okolica, To lubie, Kto?, Miasto mtodosci, L.gka.

Analize i interpretacje cyklu warto poprzedzi¢ rozmowa na temat zadziwiaja-
cego podobienistwa losu obydwu twoércow: dziecinstwo i mtodos¢ spedzone ,wsréd
pagérkow niewielkich i tak zielonych”, konieczno$¢ opuszczenia Litwy i prowa-
dzenia zycia emigranta, wieloletni pobyt w Paryzu. Nostalgia sprawiata, ze nie-
jednokrotnie mys$lami wracali do kraju lat dziecinnych. Wyobrazone podréze byty
jedyna szansg dla Mickiewicza, by przebywa¢ wsrdd swoich. Mitoszowi dana byta
mozliwo$¢ rzeczywistej i metafizycznej podrdzy do krainy mtodosci. Jej poetyckim
zapisem jest wlasnie cykl Litwa, po piecdziesieciu dwdch latach, stanowiacy osobista,
zakorzeniona w eposie, relacje na temat losu jednostki i zbiorowosci, przemijania
Zycia, nostalgii za czasami dziecinstwa i mtodosci.

Podrdz mentalna

Odstony krainy dziecinistwa widoczne sg juz w pierwszym wierszu Bogini, be-
dacym - jak zauwaza Lidia Banowska - ,,eksklamacja zachwytu”!? dla piekna Litwy.
Ramami temporalnymi literackiej transpozycji powrotu ,cudem na ojczyzny tono” sa
dwie perspektywy czasowe: obecnaita,sprzed”, pozwalajgca zobaczy¢ kraine wta-
snej mtodosci i kraine Mickiewicza z XIX wieku. Pie$sn Mitosza, analogicznie jak wiel-
kiego poprzednika, kreuje przestrzen swojska, bliska, zadomowiona. Zaczerpnieta
z Mickiewicza konwencja ,widze i opisuje” umozliwia kreowanie realnej i - moze
przede wszystkim - mentalnej ojczyzny: potozonego na wzgdrzu, spowitego stru-
mieniem, rodzinnego domu w otulinie drzew (deb6w, osin, gajow brzozowych i so-
sen). Wizja ta w naturalny sposéb odsyta do Soplicowa (ks. [, w. 23-26). Mitoszowe
deskrypcje ogrodu: jabtoni i grusz, ,porzeczek, agrestéw, derenia i berberysu”,
jak tez przedstawicieli ,kata roslin lekarskich” koresponduja z opisem zawartym
w ks. I (w. 403-430)*3. Przywotane przez Mitosza, a popularne w potowie XIX w.

10 A. Fiut, ,Pan Tadeusz” przez Mitosza na nowo odczytany”, [w:] ,Pan Tadeusz” i jego
dziedzictwo..., s. 146.

1 Tamze, s. 137.

12 1. Banowska, , Litwa, po piecdziesieciu dwdch latach” jako Mitoszowy epilog do ,,Pana
Tadeusza”, [w:] ,Pan Tadeusz” i jego dziedzictwo..., s. 155.

13 Wersy podaje wedtug wydania: A. Mickiewicz, Pan Tadeusz, Warszawa 1977.
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publikacje: J6zefa Strumitty Ogrody pétnocne* oraz Zielnik ekonomiczno-techniczny
Jozefa Gerarda Gizyckiego®> (wlasciwie Wyzyckiego), utatwiajg nie tylko orientacje
w tej przestrzeni, ale zakorzenienie kreowanej wizji w krainie wiecznego teraz: kraj
lat dziecinnych poetéw trwa, jest ahistoryczny, stanowi symbol ponadczasowych
wartosci.

Wyznania Mitosza na temat fabuty epopei:

Wydawato [...] sie to wszystko takie normalne, tak znane na pamie¢, ze w ogéle nie przy-
ciggato mojej uwagi's,

oraz:

W Panu Tadeuszu jest mniej wiecej tak, jak w moim $wiecie. Swiat taki, jaki powinien
byé. Swiat, w ktérym sie zbiera grzyby, w ktérym sie przyrzadza kawe, zasiada do stotu
patriarchalnie, razem i milczkiem, zywo je chtodnik'’.

otwieraja z kolei dyskusje dotyczaca realiow przedstawionych w dziele, stanowia
pretekst do rekonstrukcji codziennos$ci soplicowskiej, przywotania zwyczajow
i obyczajow, wydarzen wielkiej i matej historii. Mitosz, podobnie jak Mickiewicz,
kreuje wizje idylliczng, ktérej harmonijny tad gwarantuja powtarzalne wschody
i zachody stonca. Trwanie w tym Swiecie, niczym w Soplicowie, umozliwia czto-
wiekowi pomnazanie daréw Boga. Noblista epopeje czytat bowiem jako ,teodycee,
czyli usprawiedliwienie Stwdrcy - bo jest Stworca ziemi-ogrodu”!®. Takie usytu-
owanie eposu w ciggu rozwojowym twérczosci Mickiewicza dowodzi, Ze po okresie
mrocznym, w ktéorym powstaty Dziady, ,Mickiewicz zszedt na ziemie”*°. Trafne spo-
strzezenie Marii Delaperriére, wedlug ktorej sielsko$¢ ewokowanych krajobrazow
stanowi ,najwyzsza referencje wobec powszechnego wykorzenienia i akulturacji
charakterystycznej dla kultury XX [i XXI - M.G.-T.] wieku”?’, mozna odczyta¢ jako
zachete dla kolejnych pokolen do poszukiwania w dziele wieszcza tresci nieprze-
mijajacych, uniwersalnych, pozwalajacych glosi¢ pochwate dostepnej codzienno-
$ci w jej najbardziej zwyktych przejawach, ksztattowac narracje tozsamosciowa
wspartg na przekonaniu poetéw, ,jakby wszystkie rzeczy, dlatego tylko, ze zostaty

1* ], Strumitto, Ogrody potnocne, czyli zbior wiadomosci o rozmnazaniu i pielegnowaniu
drzew owocowych i roslin ozdobnych, o inspektach, trejpbhauzach i oranzeriach, oraz o utrzyma-
niu roslin kwiatowych w pokojach, Wilno 1820.

15 1.G. Wyzycki, Zielnik ekonomiczno-techniczny czyli opisanie drzew, krzewdéw i roslin
dziko rosngcych w kraju, jako tez przyswojonych, z pokazaniem uzytku ich w ekonomice, reko-
dzietach, fabrykach i medycynie domowej, z wyszczegdlnieniem jadowitych i szkodliwych oraz
mogqcych stuzy¢ ku ozdobie ogrodow i mieszkan wiejskich utozony dla gospodarzy i gospodyn
przez..., t. I-11, Wilno 1845.

16 A. Fiut, Czestawa Mitosza autoportret przekorny. Rozmowy przeprowadzit..., Krakow
1994, s.152.

17 Tenze, Rozmowy z Mitoszem, Krakow 1981, s. 120.

18 C. Mitosz, Ziemia Ulro, Krakéw 1994, s. 135.

19 1. Tomkowski, ,Pan Tadeusz” - poemat metafizyczny, Wroctaw 2019, s. 7.

20 M. Delaperriére, Dialog Mitosza z Mickiewiczem, ,Postscriptum Polonistyczne” 2011,
nrl,s.243.
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obdarzone bytem, byty dobre”?!. Zwykta przestrzen w obydwu tekstach nabiera
wymiaru sakralnego, podlega mityzacji. W epopei poeta dwudziestowieczny wi-
dziat - jak wyrazit to Jarostaw Marek Rymkiewicz - ,prosty cud prostych obrazkéw
wzietych prosto z natury”?2 Jedna z odston Mitoszowej lektury epopei ma wymiar
metafizyczny. W Ziemi Ulro poeta dowodzi: ,,Pan Tadeusz jest poematem na wskro$
metafizycznym, to znaczy jego przedmiotem jest rzadko dostrzegany w codziennie
otaczajacej nas rzeczywistosci tad istnienia jako obraz (czy odbicie w lustrze) czy-
stego Bytu”%. Taka perspektywa stuzy twoércy do przezwyciezenia czasu historycz-
nego - ten podlega zmianom; niezmienny jest czas sakralny. Umiejetnos¢ jego kulty-
wowania to wpisywanie doswiadczen jednostki w przestrzen uniwersum. Stusznie
zatem Grazyna Tomaszewska, mowigc o Mickiewiczowskim fenomenie opisywania
rzeczywistosci, konstatuje: ,,Rzeczy, zjawiska majg w poemacie Mickiewicza tajem-
nicza, bo trudng do sprecyzowania konkretnos¢, pojedyncza niepowtarzalnose,
swoista wieczno$¢. Swiat przemijalny prezentuje sie w taki sposéb, jakby zaprze-
czat powszechnemu mniemaniu o jego nietrwatosci i przemijaniu”?*. Za Ryszardem
Nyczem epifanijne do$wiadczenie Mitosza uzna¢ mozna jako osobliwe objawienie
Swiata warto$ci w jego poszczegdlnosci, przygodnosci, codzienno$ci, $wiata stajace-
go sie i przemijajgcego?.

Na analogicznych zasadach trwa Wilno?® zobrazowane w kolejnym wierszu cy-
klu Miasto mojej mtodosci. Litwa z poczatku XX stulecia przypominata XIX-wieczng
kraine, zmiany cywilizacyjne nie wycisnely pietna na jej obliczu. Mentalna podroéz
bohatera staje sie znakiem ponadpokoleniowej wiezi z duchami przodkéw. Wola
,ocalenia” nikngcego w czasie istnienia pozwala doznawac jedno$¢ w wielosci, sytu-
owac¢ wilasne rozpoznania w ciggu wielowiekowych doswiadczen ludzi. Mezczyzna
postrzega: ,$wiatto, ktére kochali, [..] bzy, ktére znéw kwitly”, czuje ,watroby,
trzustki i jelita/ Mesko$¢ i zenskos¢” (s. 1063). Postawa taka umozliwiata tacznosé¢
pokoleniowa, odczuwanie wspdlnoty doznan z tymi, dla ktérych matg ojczyzna byta
Litwa. Sygnalizowana wielka Historia stanowi dopowiedzenie tej, ktérg przywoty-
wat Mickiewicz poprzez obrazy, serwis obiadowy, dZwieki zegara, gre Jankiela na
cymbatach czy opis $ciany domostw Dobrzynskich, dajac mozliwo$¢ przejrzenia sie
w dziejach narodu, a takze budulec do tworzenia wtasnej tozsamosci.

2 C. Mitosz, [cyt. za:] A. Fiut, ,Pan Tadeusz” przez Mitosza na nowo odczytany, [w:] ,Pan
Tadeusz” i jego dziedzictwo..., s. 142.

22 .M. Rymkiewicz, Kilka szczegotéw, Krakow 1994, s. 116. Zob. A. Poprawa, Mickie-
wicz, czyli wszystko. Z Jarostawem Markiem Rymkiewiczem rozmawia..., Warszawa 1994,
s. 153-156. W duchu metafizycznym epopeje interpretuja m.in. A. Witkowska, H. Krukowska,
B. Dopart, J. Tomkowski.

% (. Mitosz, Ziemia Ulro..., s. 130.

2 G. Tomaszewska, Jak widzi dusza? Estetyka i metafizyka swiatta w ,Panu Tadeuszu”,
Gdansk, 2007, s. 425.

% R.Nycgz, Literatura jako trop rzeczywistosci. Poetyka epifanii w nowoczesnej literaturze
polskiej, Krakow 2001, s. 47.

26 Poeta nie kresli panoramy miasta; uwage koncentruje na szczegoéle, ktory utatwia
postrzeganie Swiata poprzez szereg optycznych impresji, momentalnie, w sposéb nieciagty.
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Postawe poety warto opatrze¢ komentarzem Zofii Zarebianki.

Pozostaje swoistym paradoksem - przynajmniej na pierwszy rzut oka - fakt, ze dwaj,
uznawani za najwiekszych, polscy poeci - Adam Mickiewicz i Czestaw Mitosz - uwazaja
za swoj3 ojczyzne, gtosno sie do tego przyznajac, a nawet — poniekad sie tym chlubiac -
nie Polske (jak mdglby sie kto$ spodziewac), lecz Litwe. Jedyna, we wlasciwym tego
stowa znaczeniu, polska epopeje narodowa otwieraja zas stowa: ,Litwo, ojczyzno ty
moja..."?".

Ojczyzna Mitosza i Mickiewicza daje sie odczuwac jako przestrzen oswojo-
na, dom, ktéry z czasem poszerza swoje granice i otwiera sie na coraz rozleglej-
sze kregi rzeczywistoSci. Jest to prywatne i najbardziej wtasne ,centrum $wiata”.
Wielokulturowa ojczyzna uczy tolerancyjnego wspotzycia réznych narodowosci.

Byta Korona i byto Wielkie Ksiestwo Litewskie - zauwaza Rymkiewicz - ale mozna by
zaryzykowac twierdzenie, Ze cata Polska, cata Rzeczpospolita wielu przeciez narodéw
byta czym$ w rodzaju Wielkiego Ksiestwa. To wielka ojczyzna, ktéra sktadata sie z ma-
tych ojczyzn i w ktdrej zyty obok siebie w jakiej takiej przyjazni, w jakiej takiej zgodzie
- cho¢ niekiedy rozdzierane konfliktami - rézne nacje?.

Dodajmy, ze Mitosz, majac odmienne niz Mickiewicz doswiadczenie historycz-
ne, zdawat sobie sprawe z istnienia na Litwie konfliktéw racji nierozstrzygalnych,
podzielonych pomiedzy wielokulturowa spotecznos¢ ziem bedacych dziedzictwem
Rzeczypospolitej Obojga Naroddéw.

W perspektywie zmiennosci

Znikngt dom [w jego miejscu tkwi ,sklecony niezgrabnie z desek i cegly”
(s. 1060) baraczek] - powiada Mitosz w wierszu Dwdr, bedacym bolesnym spraw-
dzeniem mitu, i tym samym ukazuje pustke ontologiczna, wyrwe, ktorej nie zapeini-
ty kolejne lata. Wyznanie poety zacheca do katalogowania zmian. Dawne $ciezki po-
rasta gaszcz, rzeka nie mieni sie btekitem, nie ma ,ani szuwaroéw, ani lilii wodnych”
(s. 1060), zaginety ogrody, w parku brak starego drzewostanu. Odpowiedz Mitosza
na pytanie Mickiewicza skierowane do drzew: ,czyli was znajde jeszcze? czy dotad
zyjecie?” (ks. IV, w. 25) - jest negatywna. Pomnikéw przyrody, stanowigcych o toz-
samo$ci miejsca, juz nie ma (ks. IV, w. 35-42). Rozpad dotyczy $wiata natury i kultu-
ry (zniszczeniu ulegty zamkowe ,$wiry” z pétkami na owoce i warzywa), widoczny
jest takze w zyciu cztowieka - podmiot i prezentowana rzeczywisto$¢ pograzaja sie
»~we wspolnej starosci” (s. 1060). Wczesniej wspominana pochwata rzeczywistos$ci
w tych fragmentach ociera sie o gorzka ironie. Staro$¢ oznacza przemijanie, wigze
sie z procesami upadku, degradacji, rozpadu. Warto w tym miejscu przywotac ostat-
nig zwrotke Bogini, ktdrej idealizacja jako metoda opisu nie objeta: pojawia sie tu
prosba do Gai, by ,[...] dla tych, co po nas bedg zy¢ w $wiecie”, zachowata w miejsce

27 7. Zarebianka, Czestawa Mitosza szukanie ojczyzny, [w:] ,Pan Tadeusz” i jego dziedzic-
two..., s. 127.

2 A. Poprawa, Mickiewicz, czyli wszystko..., Warszawa 1994, s. 171.



[222] Matgorzata Gajak-Toczek

rozlegtej puszczy choc¢ ,zielen miejskiego parku”, a wielo§¢ odmian jabtoni i grusz
zastgpita kartowatg ,jabtonka ogrédkéw dziatkowych” (s. 1060).

Bohater Pewnej okolicy, tubylec i cudzoziemiec, przywodzi na mys$l Mickiewi-
czowskiego ,mysliwego z wtdcznig” (ks. IV, w. 482, 641). MOwigc o zmianach, po-
wieksza on rejestr minionego: ,zniknety wioski i sady”, ,maszaryna/ I z nig zapach
buhanu, cietrzewie i zmije”, ,dwa stawy” (s. 1061), ktérych mieszkanki - zaby - nie-
gdy$ urozmaicaty muzyke wieczoru (ks. VIII, w. 20-50). Nie ma takze sitowia nad
jeziorem, ktore wigzato sie z mtodzienczym zauroczeniem panng X?°.

Mitosz, tak jak Mickiewicz, ma Swiadomos¢, ze idylla istnieje tylko w jego
marzeniu. Przymiotnik ostatni, czesty w stowniku wieszcza: ,ostatni zajazd na
Litwie”, ,,ostatni, co tak poloneza wodzit”, ,ostatni z rodu Horeszkéw” itp., oznacza
zmierzch dawnego idyllicznego $wiata, bedacego ,zamknieciem i sumg wielu stu-
leci tej kultury [szlacheckiej - M.G.-T.] utozsamianej z istnieniem Polski w ogdle”*.
Przeswiadczenie o koncu pewnej epoki stanowi jedno z podstawowych doznan pod-
miotu cyklu Mitosza.

Refleksja o przemijaniu niczym klamra spaja kreacje artystyczne poetéw.
Wyczytac z niej mozna wazne przestanie - Zycie cztowieka oraz materii naznaczone
jest kresem istnienia. Trwa jednak przekaz symboliczny, tresci kultury konkrety-
zuja sie w nowych formach, nadajac sens istnieniu jednostkom i zbiorowos$ciom,
a poszanowanie tradycji stanowi wazne ogniwo zespalajace minione z dostepnym
Jtuiteraz”, wytyczajac przysztosc.

»Jestem tu” (tgka)

Przeszto$¢ zostata wywolana w marzeniu, terazniejszo$¢ podsuwa rejestr
zmian, co zatem bedzie? Co mozna zbudowa¢ na takich podstawach? Widok tytuto-
wej tgki ,nadrzecznej, bujnej, sprzed sianokosow” (s. 1063) prowadzi poete do odna-
lezienia wtasnej tozsamosci. Patrzac spod ,wpdtprzymknietych powiek” (s. 1063),
dostrzega trawy i kwiaty znane mu z dziecinstwa. Jego spojrzenie pulsuje emocjami,
uczuciami radosci i szcze$cia, dyktowanymi prawami pamieci o krainie btogostanu
i spetnienia, gdy wszystko byto dobre i proste. Ol$nienie, ktérego doznaje ,W nie-
skazitelnym dniu czerwcowym” (s. 1063), dokonuje sie poza wymiarem temporal-
nym: czas sie zatrzymat, a ja liryczne, stojac wobec tajemnicy bytu, w epifanijnym,
ekstatycznym uniesieniu stwierdza: ,znalaztem” (s. 1063). W tym miejscu warto
siegnac¢ po jedng z Mitoszowych definicji epifanii. Wedtug poety pojecie to - obok
zjawienia sie, ,przybycia Béstwa pomiedzy $miertelnych czy tez jego rozpoznania
w powszednim, znajomym nam ksztatcie”®!, moze ,oznaczac¢ samg otwarto$¢ zmy-
stow wobec rzeczywistosci. Oczy zdajg sie by¢ tutaj organem uprzywilejowanym,
cho¢ moze to nastapi¢ dzieki stuchowi, dotykowi czy smakowi. [...] [N]a ogét mamy

29 0 tej tajemniczej osobie Mitosz méwi w wierszu To lubie (nawigzanie do ballady Mic-
kiewicza o tym samym tytule). W tym miejscu - ze wzgledu na poszukiwania analogii z Panem
Tadeuszem - pomijam interpretacje tekstu.

30 A.Fiut,,Pan Tadeusz” przez Mitosza na nowo odczytany, [w:] ,Pan Tadeusz” i jego dzie-
dzictwo..., s. 142.

31 C. Mitosz, Wypisy z ksiqg uzytecznych, Krakdw 1994, s. 20.
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do czynienia z epifanig wtedy, kiedy postrzegany przedmiot jest w centrum uwagi
i jego opis zyskuje wiecej znaczenia niz psychologia postaci, watki akcji itd.”*2

Rozpoznanie podmiotu ziScito sie poza ,wiedzeniem” (s. 1063). Wywiedziona
z obserwacji konkretu uwaga daje asumpt wyobrazni Ja méwigcego do zespolenia
przesztosci i terazniejszo$ci i skonkretyzowania w tej narracji, bedacej radosna
percepcja dziecka, catosci sensu poszukiwan egzystencjalnych, dazen, pragnien
i niepokojow (,,Cate zycie szukalem” - s. 1063). Doswiadczenie to Krzysztof Zajas
skomentowat stowami ,Dziecinstwo i staro$¢ zostaty spiete tukiem rozpoznania, co
oznacza, ze Mitosz znajduje tutaj nieoczekiwang odpowiedz na wielekro¢ powtarza-
ne pytanie o zakres tozsamo$ci pomiedzy sobg dawnym i dzisiejszym”33.

Zestawienie wiersza z fragmentem Mickiewiczowskiego Epilogu (w. 78-88)
otwiera droge do wylonienia analogii widocznych zaréwno w obrebie $wiata
przedstawionego (tgka kraju lat dziecinnych, drzewa, strumien, stowem - ,katek
znajomy” - w. 86), jak tez stylistycznych (m.in. ,Gdziem rzadko ptakal” i ,ptacze ze
szczescia”)**. Pan Tadeusz odczytywany ,jako cigg rewelacji widzialnego szczeg6-
tu”% staje sie dla Mitosza - w potaczeniu z pracg pamieci i empirig powrotu do ziem
dziecinstwa - ksiega umozliwiajaca domkniecie narracji Ja.

Préba odpowiedzi na Mitoszowe pytania (wiersz Kto) o tozsamos$¢ gospodarza
cyklu (,Kim jest ten, ktéry widzi?”): jego pochodzenie (skad przychodzi?), przy-
szto$¢ (,dokad zniknie?”) oraz potomkoéw (,Kto jest ten, ktéry tu bedzie zamiast
niego widzie¢ [...]? (s. 1062)” owocuje refleksjg na temat znaczenia Pana Tadeusza
dla poety. Podmiot méwiacy jest z pewnoscig piewca rzeczywistosci, adoratorem jej
piekna, rejestrujagcym zmiany i prébujacym uchwyci¢ state elementy sensu, mimo
Swiadomosci komplikacji historiozoficznych, ktore przyniést wiek XX (tego nie
wiedzieli bohaterowie epopei). Pochodzi - niczym wieszcz - jednocze$nie ze $wiata
dawnego i spoza niego, do§wiadcza zakorzenienia i obcosci wobec postrzeganego
miejsca. Swoje zycie czyni wytworem literaturyzacji. Przeszte ujawnia jako akt
autobiograficzny, a opowiadane historie inicjujg narracje o przesztosci, ktéra ma
znamiona kreacji, niebedacej wiernym powtérzeniem tego, co byto. Tekst - Swia-
dectwo czasu terazniejszego autora i jego Swiadomos$ci - staje sie jednocze$nie
miejscem aktualizacji pamieci jako swego rodzaju wehikutu dla materii, faktow
i zdarzen. Powtdrzenie zycia w narracji uzna¢ mozna za afirmacje temporalnosci
jako formy ludzkiego doswiadczenia. Akt taki nie respektuje czasu linearnego, opo-
wie$¢ bowiem uniewaznia czas, gdyz narracja otwiera sie na bezczasowg konstela-
cje zapisanych zdarzen. Tak wygladat powrdét Mitosza na ojczyzny tono, tak mdgtby
wyglada¢ powrdt Mickiewicza. Wedrowka po przesztosci, zamknieta w opowies¢,
zaczyna sie w terazniejszos$ci, prowadzi do przesztosci, by znéw do terazniejszo-
Sci powrd6ci¢. Bohater Mitoszowskiej opowiesci jest tym, kim byt: Litwinem, emi-
grantem, poeta, filozofem, uwaznym czytelnikiem Mickiewicza, ktéory dumajgc nad

32 Tamze, s. 17.

33 K. Zajas, Epifanie botaniczne Czestawa Mitosza, ,Wielogtos” 2007, t.1,s. 116.

3 Por. L. Banowska, ,Litwa, po pieédziesieciu dwaéch latach”..., s. 163.

35 (. Milosz, Przeciw poezji niezrozumiatej, [w:] tegoz, Zycie na wyspach, Krakéw 1997,
s. 105.
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sensem cztowieczej egzystencji, poszukuje swojego miejsca w danej mu rzeczy-
wisto$ci oraz pierwiastkéw uniwersalnych w epopei narodowej. 0§ podstawowej
orientacji w jego $wiecie wyznaczaja lasy, pagorki, doliny i rzeki oraz miasto mto-
dosci (Mickiewiczowski topos ,Swietego i czystego jak pierwsze kochanie” kraju lat
dziecinnych).

Rézyckiego optyka ,blizej-dalej” epopei

W poemacie Dwanascie stacji autor siega po ,wszystkie watki Mickiewiczowskie
kunsztownie je mieszajac”®, by z tych elementéw zbudowa¢ wtasna wizje na zasa-
dzie ,,odwrdcenia Mickiewiczowskich wzoréw”*’. Pan Tadeusz staje sie zatem pre-
tekstem do konfrontacji z przesztoscig i oceny wspétczesnosci. Dziedzictwo wiel-
kiego przodka widoczne jest w sposobie konstruowania fabuty, tematyce, metodach
charakteryzowania postaci.

Nie miejsce tu na szczegbétowa analize i interpretacje poematu Rdzyckiego,
warto jednak zarysowac¢ fabute utworu. Bohater, potomek wielopokoleniowej
familii z wyraznym rodowodem repatriantéw, otrzymuje od Babci niecodzienne
zadanie. Musi dotrze¢ do cztonkéw rodziny, mieszkajgcych w réznych miejscach,
i przygotowac ich do wyjazdu na Ukraine, by wesprze¢ renowacje tamtejszej $wig-
tyni. Misja konczy sie wspo6lna podréza pociagiem: Wnuk, odwiedzajac kolejne
przedziaty, obcuje takze z umartymi zachowanymi we wspomnieniach. Spotkanie
ma charakter metaforyczny: zespolenie $wiata Zzywych i umartych stuzy autorowi
do podkreslenia ciggtosci miedzy pokoleniami. Przystanki na tytutowych stacjach
pozwalaja na liczne dygresje, umozliwiajgce snucie wielowatkowej narracji, ktora
kaze co i rusz uwage skierowac¢ w strone Mickiewiczowskiego eposu. Wspomnienie
umozliwia ewokacje krainy lat dziecinnych znanej Wnukowi jedynie z opowie-
$ci przodkow. Symbolicznym upostaciowaniem powrotu do dawnej ojczyzny jest
zdanie, wypowiedziane przez niezyjacego juz Dziadka: , To tutaj, tu bedziemy teraz
mieszkac, dalej nie jedziemy” (s. 140). Powrdt dusza na ojczyzny tono dokonat sie.
Dodajmy, ze Rézycki nie odpowiada na pytanie, co stato sie z bohaterami utworu.
Mozna zatozy¢, iz podrézujg oni nadal pociggiem - widmem, nie zdajac sobie spra-
Wy Ze swojej $mierci.

Odwotania do Pana Tadeusza maja charakter wielopoziomowy. Widac je juz
w kreacji postaci. Mickiewiczowski Tadeusz (w pewnych aspektach takze Ksigdz
Robak) jest pierwowzorem dla bohatera, konsekwentnie zwanego Wnukiem, co - jak
zauwaza Piotr Sliwinski - ,zdaje sie dotyczy¢ nie tylko jego pozycji w opolsko-kre-
sowej familii, o ktorej traktuje opowies¢, lecz wskazuje takze na potozenie autora
wzgledem wielkiego protoplasty. By uwolni¢ poete od ewentualnego zarzutu nie-
skromnosci, powtdrze, zeSmy z niego wszyscy”3®. Zamiast Podkomorzego - ,ostat-
niego, co tak poloneza wodzil” jest Babka, ,ostatnia, co tak pierogi lepita”. Wiele
cech Wojskiego posiada sympatyczny, cho¢ nielubigcy pracowac i naduzywajacy

36 G. Sowula, Pan Tomasz, czyli zajazd na Ukraine, ,Rzeczpospolita” 2004, nr 71, s. 10.
37" A. Szymanska, Odnaleziona zasada swiata, ,Nowe Ksigzki” 2004, nr 8, s. 39.

38 P, Sliwinski, Tomasz Rézycki, 12 stacji”, https://wyborcza.pl/1,75517,2011525.html
[dostep: 30.10.2020].



Pan Tadeusz Adama Mickiewicza: ,stara” — ,nowa” lektura [225]

alkoholu, Wujek. Rodzina Michaliszynéw z potozonej nieopodal Moszczanki sta-
nowi odzwierciedlenie zascianka Dobrzynskich, a Antoni Major Michaliszyn jawi
sie jako wcielenie Macieja Dobrzynskiego. Natomiast jedna z cio¢ - co eksponuje
Tomasz Cieslak - ,tak jest «bywata» w Swiecie, dzieki wycieczkom z TPPR, jak
Mickiewiczowska Telimena «obyta» w petersburskim $wiatku”*. Ujrzenie boha-
teré6w Pana Tadeusza w nowych odstonach stanowi¢ moze asumpt do pogtebio-
nej refleksji nad ich osobowos$cia, wzajemnymi relacjami, stosunkiem do $wiata,
posiadanym do$wiadczeniem.

Analogie fabularne rysuja sie rowniez na wielu poziomach. Zwrot do rodzin-
nego Opola w pierwszych wersach stanowi odpowiednik Mickiewiczowskiej inwo-
kacji. Wspotczesny poeta nie gtosi jednak pochwaty miejsca, lecz - wrecz przeciw-
nie - rodzinng okolice opisuje jako szarg, brudng, pustg (,Namolny / koszmarze,
potworze bez dusznie byle jaki, bez twarzy zarazku, / zostawic cie, wyjecha¢,
opusci¢ na zawsze!” - s. 7). Niepokoi go fakt, ze w miescie znajduje sie ogromna
liczba bankéw i bardzo mato punktéow kulturalnych, ksiegarn. Miasto nie ma Ostrej
Bramy, ale trzy inne, rowniez bez wyrazu: Milicyjng, Cyganska, zwang Kolejowa
oraz Pierwszego Maja.

Przemierzanie przez Wnuka mieszkania w poszukiwaniu dawnego pokoju od-
syta w strone wedrowek Tadeusza po soplicowskim dworze, ekwiwalent Zosinego
ogrodu przyjat posta¢ zminiaturyzowanego przez wspotczesnego poete ogrodka,
znajdujacego sie w ,pudetkach z tworzyw sztucznych” (s. 12). Slady dziatania du-
cha czasu wida¢ w aranzacji pomieszczenia: patriotyczne portrety zastapito ptétno
nieznanego malarza, przedstawiajace dzieci wracajace do domu pod opieka aniotka,
zegar wygrywajacy Mazurka Dabrowskiego zamieniono na zegar, ktéry pamieta
,wojny Swiatowe i jaruzelskie” (s. 37). Koherencji tresciowych jest wiecej: jedzenie
pierogéw kojarzy sie z ucztg w zamku Horeszkéw, atak mrowek w ogrédku z odgto-
sami bitwy w Soplicowie, w zgodzie pomiedzy Pohrybennykiem i Ho$ciubinskim
wida¢ nawigzanie do sporu Gerwazego i Protazego, z kolei rozmowa Hrabiego
z Tadeuszem na temat krajobrazu ojczystego wybrzmiewa w wypowiadanych
przez narratora pochwatach przyrody ojczystej, za§ ceremoniat grzybobrania znaj-
duje odzwierciedlenie w czynno$ci zbierania grzybow przez bohateré6w poematu
Rézyckiego.

Powigzania formalne obejmujg kwestie konstrukcji obydwu utworéw.
Zaproponowany przez Roézyckiego podziat na dwanascie stacji stanowi czytelne
nasladownictwo 12 ksigg epopei. Wiele analogii wyodrebni¢ mozna na poziomie
jezykowego ksztattowania $wiata przedstawionego. Ze wzgledu na to, iz s3 sze-
roko opisane przez Tomasza Bodusza*® i Tomasza Cie$laka, pomine te kwestie
w swojej wypowiedzi. Uwzgledni¢ trzeba takze wielogatunkowo$¢ poematu (m.in.
nawigzania do struktury epopei, poematu dygresyjnego, poematu heroikomicz-
nego). Poetyka kontrdykcji umozliwia wspétczesnemu tworcy uzycie wysokiego

39 T. Cieslak, Inspiracje romantyczne w poezji polskiej rocznikéw 60. i 70. (na wybranych
przyktadach), [w:] Polska literatura wspétczesna wobec romantyzmu, red. M. Lukaszuk, D. Se-
weryn, Lublin 2007, s. 199.

40 T. Bodusz, ,Dwanascie stacji” Tomasza Rézyckiego wobec ,Pana Tadeusza” Adama
Mickiewicza: pre-teksty i stylizacje, ,Kwartalnik Opolski” 2009, nr 4, s. 61-70.
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stylu Pana Tadeusza do deskrypcji niskich rejestrow wspotczesnosci. Mieszkancy
Opolszczyzny odbiegaja od ideatu: tocza ze sobg spory (np. o to, na czym piec pie-
rogi: oleju czy masle), naduzywajg alkoholuy, ich spotkania przy rodzinnym stole
pozostajg w sprzecznosci z naukami Sedziego o grzecznosci. Ponadto bohaterowie
sa zniewoleni prawami wszechpoteznej konsumpcji spod znaku koli, sprajta, piccy,
hamburgera, hotoga (taka pisownie zastosowat autor). Kultura masowa wypiera
kulture wysoka.

Odpowiadajac na pytanie o wizje dzisiejszej rzeczywistosci, warto przywotac
przyktady, w ktorych Rézycki, mimo iz siega po ironie i satyre, ukazuje ciepty wi-
zerunek Opolszczyzny i jej spotecznosci: zardwno osiadtych tam repatriantéw, jak
tez miejscowych Slazakéw, hanyséw podejrzewanych o niemieckoéé¢. Niedoskonata
rzeczywistosc¢ nie czyni jednak z Rozyckiego surowego sedziego i krytyka. Z jednej
strony poetarejestruje zmiany zewnetrzne, z drugiej zas podkresla, ze wnetrze ludzi,
ich pragnienia i marzenia pozostaty takie same. Przestania wpisane w tekst poema-
tu, a zakorzenione w epopei, maja charakter uniwersalny. Jest to przede wszystkim
przekonanie o wartosci rodziny w ksztaltowaniu postawy cztowieka wobec innych
i $wiata. Rodzina jawi sie strazniczka ponadczasowych wartosci, gwarantuje poczu-
cie bezpieczenistwa, umozliwia miedzypokoleniowe wiezi, takze z tymi, ktérzy ode-
szli, sktania do refleksji nad rola tradycji w codziennym zyciu, zacheca do konfron-
towania tego, co dawne, z tym, co aktualnie dane. Stanowi swego rodzaju skarbiec,
z ktérego mozna czerpac na réznych etapach zycia. Kolejne istotne wskazanie zwig-
zane jest z rolg pamieci jako no$nika znaczen waznych dla jednostki i zbiorowosci.
Podréz do rzeczywistosci minionej utatwia tacznos¢ miedzypokoleniowsa, stanowi
trwate spoiwo miedzy cztonkami rodziny, wreszcie buduje wiez z matg ojczyzng,
ktdra cho¢ nie jest ,kraing mlekiem i miodem ptynaca”, to jednak posiada piekno
ukryte. By je odkry¢, trzeba dotrze¢ do ptaszczyzn nie tyle powierzchniowych, lecz
mentalnych, wytoni¢ obrazy zapisane w ,duszach” ludzkich.

Racje przyznac trzeba Wojciechowi Maryjce, ktdry, analizujac propozycje
krytykéow (w epopei dostrzegano parodie*!, trawestacje*’, odmiane poematu he-
roikomicznego*?, nowa wersje epopei*, ,zycie po zyciu - niepozbawione cech ar-
chetypu, jednak catkiem inne”*), w utworze Rézyckiego widzi polska epopeje post-
modernistyczng, bedaca opowiescia o terazniejszosci w nawigzaniu do przesztosci.
Zanurzenie kreacji artystycznej w Mickiewiczowskim Panu Tadeuszu nie oznacza
jednak zamkniecia czytelnika w $wiecie anachronicznym. Wrecz przeciwnie - za-
bieg taki otwiera przestrzen dyskursu o trwatosci i zmiennosci ludzkich loséw, uka-
zuje, jak minione zyskuje powtorzenie w terazniejszosci. Cho¢ niektére elementy
dawnego zycia ulegly skartowaceniu, daleko idgcemu uproszczeniu, to pragnienia

41 K. Cwiklak, Hanys i Chadziaj w jednym stali domu, ,Polonistyka” 2006, nr 3, s. 60.

*2 G. Sowula, Pan Tomasz..., s. 10.

3 1. Szaruga, Swiat poetycki (XXVI), ,Zeszyty Literackie” 2005, nr 2 (90), s. 175.

# A Skrendo, Ow Rozycki, ,0dra” 2004, nr 12, s. 73; zob. rowniez: P. Wolski, Docho-
dzenie do stacji, ,Pogranicza” 2004, nr 6, s. 99; L. Masi, Granice we mgle. O poezji Tomasza
Rozyckiego, przet. K. Skdrska, http://tekturaopolska.pl/przeglad-mediow/2849-granice-we
-mgle-o0-poezji-tomasza-rozyckiego.html [dostep: 14.11.2020].

4 P Sliwiniski, Tomasz Rézycki, 12 stacji...
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nadawania sensu wtasnej egzystencji pozostajg niezmienne. Stabngca moc pastiszu
w finale poematu uzna¢ mozna za odpowiedz Rézyckiego na pytanie: jak dalecy je-
ste$my od eposu Mickiewicza. Ponadczasowy obraz kraju lat dziecinnych to koniec
jednej podroézy i poczatek kolejnej.

Dydaktyczne dopowiedzenia

Ewokowanie Pana Tadeusza przez pryzmat lektury Mitosza i Rézyckiego za-

wiera duzy potencjat dydaktyczny. Warto wymienic¢ kilka korzy$ci takiego czytania
dzieta wieszcza.

1.

2.

Intertekstualne czytanie epopei w kontek$cie utworéw poetéw wspoétczesnych
otwiera mozliwo$¢ pokazania miodym ludziom ponadczasowosci zawartych
w eposie tresci (tekst ciggle zywy). Obydwaj twércy odsytajg w swoich tekstach
w strone Mickiewicza na wielu poziomach, sprowadzajac arcydzielno$¢ eposu
do mozliwosci uczestniczenia w dialogu ponadpokoleniowym. Pytania, ktére
Mickiewicz stawiat cztowiekowi w latach trzydziestych XIX wieku, nie stracity
na znaczeniu. Dotycza bowiem tresci uniwersalnych, niezmiennych, wyrazanych
w réznych formach. Mickiewiczowska opowies¢ o Polsce i Polakach pokazuje po-
tencjalne sposoby zadomowienia w kraju lat dziecinnych, przestrzeni pierwszej,
waznej dla ksztattowania wlasnej narracji tozsamos$ciowej, uczy zwigzku z mata
ojczyzna, budzi szacunek dla warto$ci wielokulturowego spoteczenstwa. Niesie
dar postrzegania $wiata w jego wiecznym pieknie, ofiarowuje prosta rados¢
z afirmacji codzienno$ci w jej najzwyklejszym ksztalcie. Zaré6wno Mitosz, jak
i Rézycki konstruujg mitologie osobista za pomocg rekonstrukcji dzieta roman-
tycznego, korzystajac ze Swiadomosci tego, na jakich najczesciej poziomach jest
ono odczytywane. Metafizyczna i epifanijna lektura noblisty pozwala na dopet-
nienie Mickiewiczowskiej wizji poprzez ukazanie trwato$ci tadu natury i zmien-
nosci realiow historycznych. Zbliza czytelnika tym samym do niewyrazalnej,
dostepnej przeczuciom, tajemnicy istnienia. Recepcja Rozyckiego jest tworczym
przywotaniem polskiej ksiegi, opowiescig o wielopokoleniowej rodzinie, wyraza
pelna nostalgii i sentymentalizmu tesknote za utraconym krajem lat dziecinnych.
Wykorzystanie przez Mitosza i Rézyckiego , dygresyjnych bly$nie¢” (Maryjka)
Pana Tadeusza kreuje okazje do miedzypokoleniowego dialogu na tematy wazne
dla przodkéw i aktualne dzisiaj. Obcowanie z Panem Tadeuszem nie oznacza je-
dynie zanurzenia w przesztosci, lecz zacheca do diagnozowania wspédtczesnosci.
Epopeja, méwigc stowami Sliwinskiego - przypomina o ,podstawowej zasadzie
odnajdywania sie ogélnego w konkretnym, uniwersalnego w partykularnym,
wspolnotowego w osobistym. W efekcie epopeja romantyczna okazuje sie pro-
totypem tworczosci poswieconej rodzinie, dojrzewaniu, uwiktaniu w mit, matej
ojczyznie”*°.

Budowanie przez Mitosza i Rozyckiego wtasnej historii na fundamentach prze-
sztosci to kolejna wazna lekcja poszanowania tradycji. Wszak, by okresli¢ siebie
w otaczajacym Swiecie niezbedna jest Swiadomos¢ wiasnych korzeni, znajomos¢
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tego wszystkiego, co nas ksztattowato. Terazniejszo$¢ nie wywodzi sie z pustki,
lecz z okreslonej przesztosci, ktora w réznorodny sposéb utrwala m.in. literatura.

4. Wypowiedzi twoércow XX i XXI wieku inspirowane dzietem Mickiewicza mozna
odczytywac jako udane préby konstruowania/zrekonstruowania mitologii, ktd-
re stanowia celna odpowiedZ na wyzwania nowoczesno$ci, staja sie mitologiami
nowoczesnego ,ja”.

5. Zarowno Mitosz, jak i Rézycki stworzyli teksty, w ktorych godza ze soba oso-
bistg rodzinng historie zwigzang z utraconymi kresami, umityczniajgq narracje.
Swiadomi znaczenia Mickiewiczowskiego fundamentu dla kultury narodu pol-
skiego, wlaczaja w swdj projekt przewidywalnos$¢ interpretacyjng utworu z ka-
nonu literatury polskie;.

6. Sugestywne zaznaczenie przez wspoétczesnych twdércow obecnosci Mickiewicza
w $wiecie wspotczesnym stanowi¢ moze wazka zachete dla uczniéow do sku-
pienia uwagi na epopei pod hastem: ,Skoro czytaja inni, to i my powinni$my
znac tekst, kodujacy istotne dla cztowieka i Polaka tresci”. Zabieg taki stanie sie
asumptem do poszukiwan uniwersalnych tresci romantyzmu, ktéry bedzie opo-
wiescia o Polsce, ale takze o indywiduum ludzkim i warto$ciach uniwersalnych.

Oczywiscie, by lekcje z Mickiewiczem w tle zakonczyty sie sukcesem, trzeba
poprzedzi¢ omawianie utworéw poetéw wspotczesnych przypomnieniem tresci
polskiej ksiegi. Polonista dysponuje w tym zakresie wieloma niestandardowymi
rozwiazaniami. Ale to temat na oddzielny artykut.
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»Pan Tadeusz” by Adam Mickiewicz: ,,old” - ,new” reading
Abstract

In the article ,Pan Tadeusz” by Adam Mickiewicz: ,old” - ,new” reading, the author presented
the contextual reading of the epic at school through the prism of the works of Czestaw Mitosz
(metaphysical and epaphysical reading) and Tomasz R6zycki (postmodern epic). The adopted
perspective allows us to show the timelessness of the works of Czestaw Mitosz (metaphysical
and epaphysical reading) and Tomasz Rézycki (postmodern epic). The adopted perspective
allows us to show the timelessness of the work of a romantic artist, the value of narration as
a story about Poland and Poles, as well a story about an individual’s fate and its search for
a universal meaning of one’s own existenc.

Keywords: Pan Tadeusz by Adam Mickiewicz, Polish language education, intertextual
reading, Czestaw Mitosz, Tomasz Rézycki
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