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Ksztatcenie jezykowe w czasach antropocenu -
w kierunku zréownowazonej edukacji

Wprowadzenie

Co moze taczy¢ ksztalcenie jezyka ojczystego z antropocenem, nazwg trwajacej obec-
nie epoki geologicznej, okreslanej jako epoka czlowieka', w ktérej jego aktywno$é
i niepodzielna wtadza nad przyroda doprowadzity do zmian w sktadzie biosfery i geo-
sfery? W konsekwencji nastgpito globalne ocieplenie atmosfery i zmiana klimatyczna,
gwattowne przeobrazenia biosfery, utrata biorédznorodnosci, wylesianie, a takze fakty
zwigzane z czynnikami spoteczno-ekonomicznymi. Pozornie zmiany te niewiele maja
wspolnego z edukacja jezykows, a jednak...

Zmiana klimatyczna o antropogenicznym charakterze zaliczana jest do najgroz-
niejszych probleméw wspotczesnego $wiata. Wymaga kompleksowego podejscia ze
strony nauki, angazuje wiec rézne jej dziedziny, takze humanistyke. Jesli spojrzec
na zwrot w humanistyce - ku $rodowisku czy ekologii? a w jej ramach takze na ling-
wistyke ekologiczng, mozna stwierdzi¢, Ze to wtasnie humanistyce przypadta rola od-
dzialywania na postawy ludzkie w kierunku ich przemiany na odpowiedzialne za los
Ziemi. Humanistyka niesie

szersza i pogtebiona analize sSwiadomos$ciowo-kulturowych przyczyn i uwarunkowan
kryzysu ekologicznego, a jednocze$nie dysponuj[e] duzymi mozliwo$ciami w zakresie

! Jak pisze Ewa Binczyk, nazwe te zaproponowali chemik Paul ]. Crutzen i biolog
Eugen F. Stoermer, zob. E. Binczyk, Epoka cztowieka. Retoryka i marazm antropocenu, Warszawa
2018, s. 12. Antropocen to epoka, w ktdrej aktywnos$¢ cztowieka i dominacja nad przyroda
doprowadzity do szeregu zmian w sktadzie biosfery i geosfery: wzrostu erozji, zmian wystepo-
wania w przyrodzie wegla, azotu, fosforu, sztucznie wytworzonych pytéw i plastiku, co z kolei
przyczynito sie do globalnego ocieplenia atmosfery i zmiany klimatyczne;.

2 Zob. E. Domanska, Humanistyka ekologiczna, , Teksty Drugie” 2013, nr 1-2, s. 13-32.
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ksztattowania Swiadomosci, pobudzania motywacji, kreowania postaw i zachowan pro-
ekologicznych. Spetnia [...] takze istotng role w dostarczaniu tak potrzebnych uzasad-
nien dla dzialan przyjaznych $rodowisku?,

pelnych szacunku dla kazdego przejawu zycia i troski o nie, a takze zrozumienia inte-
gralnosci cztowieka ze $wiatem przyrody*.

W strone teorii lingwistycznych...

Zadania dla humanistyki kazg sie przyjrze¢ teoriom budujgcym lingwistyke, by zoba-
czy¢, jak jezyk oddaje integralnos¢ cztowieka z naturg lub nie oddaje zwiazku z nia.
Dawne badania (XVIII-, XIX-wieczne) zwigzane z determinizmem, utrwalone w tezie
Hamanna-Herdera-Humboldta, a potwierdzone twierdzeniem Sapira-Whorfa®, poka-
zaty, ze jezyk, towarzyszac cztowiekowi od jego narodzin, ksztattuje sposob postrze-
gania rzeczywisto$ci®. Lingwiéci dowiedli, ze kazdy jezyk stanowi swoistg interpre-
tacje Swiata, co pozwala na odtwarzanie zawartych w danym jezyku i przez jezyk
przejawianych sposobdw myslenia o rzeczywistosci, systemow porzadkowania i war-
tosciowania Swiata. Badania dowiodty, ze myslimy i méwimy tak, jak nam nakazuja
zawarte w jezyku stereotypy o antropogenicznym charakterze:

Antropocentryzm, wiasciwy nie tylko polszczyznie, réznie jednak manifestujacy sie
w réznych jezykach, stanowi niejako naturalng konsekwencje faktu, ze jezyk jest two-
rem ludzkim. Skoro stworzyli go ludzie i stuzy ludziom, nic dziwnego, iz przedstawia
Swiat widziany oczyma cztowieka, zorientowany na cztowieka, $wiat, w ktérym najwaz-
niejsze jest przeciwstawienie ludzie - nieludzie’.

Przejawéw antropocentryzmu jest tak duzo, ze Anna Wierzbicka nazwata go
,bezwstydnym”®. A poniewaz wraz z rozrastajgcymi sie obszarami zurbanizowanymi
coraz bardziej stabnie wiez zamieszkujacego je cztowieka ze sSrodowiskiem przyrod-
niczym, tradycyjny antropocentryzm zaczyna sie poddawac krytyce, gdyz moze zagra-
za¢ zyciu na planecie. Rodzi sie potrzeba nowego nan spojrzenia i takiego wywaze-

3 W. Tyburski, Ekoestetyka i edukacja ekologiczna, [w:] Globalna odpowiedzialno$¢ czto-
wieka. Miedzy analizq zjawisk a prognozq etyczng, red. K. bukaszewska, Warszawa 2020, s. 22.

4 Zob. D. Haraway, Manifest gatunkéw stowarzyszonych, przet. ]. Bednarek, [w:] Teorie
wywrotowe. Antologia przektaddw, red. A. Gajewska, Poznan 2012; P. Skubata, 1. Kukowka, Zro-
zumieé przyrode na nowo. 10 zasad jak uczy¢ o przyrodzie, by budowaé¢ motywacje do dziatan
ekologicznych, Bystra 2010.

5 A.Barnard, ]. Spencer, Sapira-Whorfa hipoteza, [w:] Encyklopedia antropologii spoteczno-
-kulturowej, red. A. Barnard, . Spencer, Warszawa 2008, s. 545-546.

8 A. Pajdzinska, My, to znaczy... (z badarn jezykowego obrazu $wiata), , Teksty Drugie” 2001,
nrl,s.33.

7 Tamze, s. 37.

8 Taz, Antropocentryzm frazeologii potocznej, ,Etnolingwistyka” 1990, nr 3, s. 61.



Ksztatcenie jezykowe w czasach antropocenu... [271]

nia w nim roli cztowieka, by ten ostatni przestat by¢ ,gléwnym punktem odniesienia
w catej rzeczywistosci”® i odstapit od egoizmu gatunkowego.

Lingwisci wskazali, Ze owa antropocentryczna wyzszo$¢ przejawia sie w jezyku,
przybierajgc rézne formy: przenika wszystkie poziomy organizacji systemu jezyko-
wego i jego realizacje w mowie. Na ptaszczyznie gramatycznej skutkuje strukturg pre-
dykacji. W hierarchizacji argumentéw implikowanych przez dany predykat najwyzsza
range ma ten z wbudowanym ograniczeniem selekcyjnym ‘cztowiek’. Gdy takich ar-
gumentéw jest wiecej, na szczycie hierarchii znajduje sie argument z wbudowanym
ograniczeniem ‘cztowiek-sprawca’, ‘cztowiek-sprawca i wykonawca’. I dopiero catko-
wity brak argumentu osobowego prowadzi do windowania argumentu z cechg ‘istota
zywa’' (czyli w Zywotnosci podobna do cztowieka) najwyzej, a wyktadnik wyréznio-
nego argumentu spetnia sie w zdaniu za pomoca diatezy w pozycji mianownikowe-
go podmiotu®®.

Antropocentryzm jezyka realizuje sie w rézny sposob, lecz podziat na ,lepszy”,
zawsze waloryzowany pozytywnie, $wiat ludzi i podlegly mu $wiat zwierzat oraz
roslin ujawnia sie przede wszystkim na ptaszczyznie stownictwa, w dziesigtkach
neosematyzmow czy nominacji sekundarnych, siegajacych do nazw czesci ciata ludz-
kiego czy jego funkcji (np. ,gtowa/gtéwka kapusty”, ,zabek czosnku”, ,ramie dzwigu”,
»~warkocz komety”, ,nézka cyrkla")“. Jednostki leksykalne ,gorsze”, prymarnie odno-
szace sie do zwierzat, niosg ze sobg warto$ciowanie negatywne, a odniesione do
cztowieka - deprecjonujg go i obrazaja (np.: ,pysk’, ,morda”, ,ryj”, ,zdechnaé”, ,zrec”,
»sfora”, ,trzoda”, ,stado”). ,Ludzka” perspektywe ogladu $wiata potwierdzajg takze
liczne analizy semantyczne Anny Wierzbickiej (np. dotyczace wtasciwosci: ,jadalnos¢”,
Jrujacy”, ,strach”)*2,

Typowa postawe ludzi wobec $wiata odnalez¢é mozna rowniez w jednostkach fra-
zeologicznych i paremiologicznych. Element zwierzecy w takich jednostkach w odnie-
sieniu do cztowieka niesie konotacje negatywnga (np. ,zachowujesz sie jak zwierze”).
Wedtug Anny Pajdzinskiej antropocentryzm przejawia sie

w przygniatajacej przewadze liczbowej zwigzkéw, ktére odnosza sie bezposrednio do
ludzi. O antropocentryzmie swiadczy rowniez wiekszos$¢ metafor i poréwnan, utrwalo-
nych we frazeologizmach. Przypisywanie cztowiekowi cech przystugujacych zwierze-
tom [...], poréwnywanie cztowieka do zwierzecia wiaze sie zwykle z warto$ciowaniem

negatywnym™3,

9 Antropocentryzm to wedtug definicji ,poglad (lub postawa) uwazajacy cztowieka za
gtowny punkt odniesienia w catej rzeczywistos$ci lub przypisujacy Swiadomosci ludzkiej auto-
nomiczng role w poznaniu; kierunek przeciwstawiany teocentryzmowi i kosmocentryzmowi” -
Powszechna encyklopedia filozofii, t. 1, red. A. Maryniarczyk i in., Lublin 2000, s. 482.

10 Zob. J. Rokoszowa, Antropocentryzm jezyka i znaczenie tego faktu dla badar nad strong,
,Studia Gramatyczne” 1981, t. 4, s. 127-184; Z. Topolinska, Sktadnia grupy imiennej, [w:] Grama-
tyka wspotczesnego jezyka polskiego. Sktadnia, red. Z. Topolifiska, Warszawa 1984, s. 311-389.

1 A. Pajdziniska, Antropocentryzm frazeologii..., s. 59-60.

12 A. Wierzbicka, Lexicography and Conceptual Analysis, Ann Arbor 1985, s. 242,

13 A. Pajdziniska, Antropocentryzm frazeologii..., s. 61.



[272] Bernadeta Niesporek-Szamburska

Opisywane przyktadowo jednostki jezyka odkrywajg zwykta antropocentryczng
orientacje cztowieka. ,Ten subiektywizm ogladu rzeczywistosci jest w innych [niz po-
toczna] odmianach polszczyzny czeSciej skrywany”**, cho¢ wydaje sig, ,ze cztowieka
nie da sie usung¢ z jezyka”*®.

Jesli cztowiek dorosty patrzy na §wiat z perspektywy ,ludzkiej”, to takze dziecko,
ktére nabywa jezyk w srodowisku najblizszych mu ludzi, a rozwdj jego jezyka re-
alizuje sie w wizji $wiata towarzyszacej dorostym™®, bedzie w taka wizje wrastato.
W toku socjalizacji pierwotnej dziecku przekazywana jest nie tylko okreslona i z ko-
nieczno$ci ograniczona wiedza o $wiecie, lecz réwniez za posrednictwem jezyka sa
mu przekazywane ogoélniejsze sposoby zdobywania tej wiedzy, sposoby jej testowania
i mys$lenia o rzeczywistos$ci (np. kategoryzowania). Jezyk nabyty w czasie socjalizacji
pierwotnej bedzie specyficznym filtrem selekcjonujagcym na poziomie poznawczym
i tresSciowym informacje ptynace z rzeczywisto$ci zewnetrznej. I w wieku szkolnym
dziecko jest juz wyposazone w jezyk naturalny uksztaltowany na miare mozliwo$ci
rozwojowych, bedacy odbiciem naturalnego - antropocentrycznego ogladu swiata.

Jesli sytuacja kryzysu klimatycznego wymaga zmiany postaw, jednym z jej impul-
s6w mogtby sie stac, zgodnie z teorig Herdera-Humboldta i Sapira-Whorfa, zmieniony
jezyk. Wprowadzenie modyfikacji jezykowych mogloby sie bowiem przetozy¢ na ludz-
kie myslenie i praktyczne odnoszenie sie do Swiata. Niezbedne bytoby wiec ograni-
czenie antropocentrycznoSci i hierarchicznosci jezyka w odniesieniu do réznych prze-
jawow zycia. Na wyzwania kryzysu odpowiedziato jezykoznawstwo - otworzyto sie
na szeroko rozumiane §rodowisko - w konsiliencji m.in. z naukami przyrodniczymi.

Poczatkowo idea 1aczenia jezykoznawstwa z ekologia ukonstytuowata sie na fali

zwrotu jezykowego pod wplywem prac Einara Haugena jako ,ekologia jezyka” lub
Jjezykoznawstwo ekologiczne”. Pojawit sie takze drugi nurt - krytyczny, nazwany
ekologig lingwistyczng (lub ekolingwistykg)'’. Za prekursora pierwszego uznaje sie
wtasnie Haugena, ktéry wprowadzit do jezykoznawstwa samo pojecie. Przedmiotem
badan kierunku (ekologii jezyka) stato sie badanie wzajemnych oddziatywan istnieja-
cych na swiecie jezykow naturalnych, z ukierunkowaniem poszukiwan na mozliwosci
zachowania i ochrone bogactwa jezykowej réznorodnosci (ekosystemu jezykowego).
Subdyscyplina ta wykorzystuje paradygmat ekologii do opisu jezyka, cho¢ mozna
w niej jednocze$nie wskaza¢ komponenty zréwnowazonego rozwoju, skoro idea
nurtu zaktada integracje problematyki dbatosci o Srodowisko, rozwoju oraz troski
o wartosci spoteczne i zrédznicowanie kulturowe.

14 Tamze, s. 68.

S Tamze.

6 I w kregach tematycznych zaproponowanych np. w uktadzie Wielkiego stownika frazeo-
logicznego Renardy Lebdy. Sa to: 1. Natura - cztowiek - sktonnosci, np. ,by¢ jak choraggiewka na
wietrze”, ,cicha woda”, ,by¢ nie w sosie”, ,tchérzem podszyty”; 2. Rozwdj - cztowiek — wartosci,
np. ,bi¢ sie z myslami”, ,burza mézgéw”, ,,co$ wota o pomste do nieba”, , krecia robota”; 3. Pano-
wanie nad $wiatem - cztowiek - ujarzmienie przyrody, np.: ,co$ jest wziete z kosmosu”, ,,gasna
czyjes$ gwiazdy”. R. Lebda, Wielki stownik frazeologiczny, Krakow 2008, s. 5-6.

17 Wiecej zob. M. Steciag, Dyskurs ekologiczny w debacie publicznej, Zielona Géra 2012.
W tym ujeciu ,ekologia” stata sie pojeciem no$nym dla jezykoznawstwa.
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W ekologii lingwistycznej jezyk pozostaje jednak autonomicznym podmiotem,
ktéry objeto badaniami zagadnien ,zwigzan[ych] z pielegnacja i ochrong jezyka (je-
zykéw), jego wspolistnieniem z innymi jezykami, wymieraniem jezykdéw, zjawiska-
mi bilingwizmu, dyglosji, endoglosji itd.”*8, przy tym wymieranie jezykéw traktuje
sie jako proces analogiczny do wymierania gatunkéw biologicznych. Z perspektywy
ekologii jezyka zainspirowano sie takze etologicznym aspektem ekologii cztowieka,
czyli tworzeniem realistycznych podstaw etosu ekologicznego przetrwania ludzkosci,
co w potaczeniu z tradycyjna teorig kultury jezyka czyni z tego ostatniego $rodek
budowania miedzyludzkich wiezi - méwienia ,jezykiem ku drugiemu cztowiekowi.
Nie przeciw niemu”*?, ale , dla niego”, czyli odpowiedzialne (w ekologicznym paradyg-
macie) uzycie jezyka w interakcjach o realnym wymiarze etycznym.

Sita jezyka i waga ,budowania krytycznej Swiadomosci jezyka” ma z kolei zna-
czenie w nurcie ekokrytycznym, wskazujacym, ze to komponent jezykowy wptywa,
jak pisze Alwin Fill, na ,sposéb postrzegania problemdw ekologicznych i ich miej-
sce w zyciu czlowieka i spoteczenstw”?°. Tak ukierunkowany nurt wyrést z inten-
sywnych badan ekolingwistycznych zainicjowanych w latach 90. ubiegtego wieku
przez Michaela Hallidaya. To on wskazat na zwiazki jezyka ze Swiatem fizycznym,
z klimatem, flora i faung i uznat jezyk za dobry instrument do walki z faktycznymi
problemami ekologicznymi (m.in. nadmiernym antropocentryzmem, uprzedzeniami,
dyskryminacja) przejawiajacymi sie w jezyku, takze w jego strukturze. Jednoczes$nie
jednak jezyk uczestniczy i zasadniczo wptywa na percypowanie natury, dlatego
mozna mowié¢ o ksztalttowaniu (przez jezyk) proekologicznych (lub nieekologicz-
nych) postaw jego uzytkownikéw. Przedmiot badan ekolingwistyki moze wiec by¢
szeroki: to zar6wno sposéb, w jaki jezyk opisuje srodowisko, zagadnienia zwigzane
z jego degradacja, jak i rola, jakg odgrywa w spotecznej reakcji na problemy natury?*.
Relacje te bada sie za pomoca ekologicznej analizy dyskursu (EAD) odnoszonej do
dowolnego rodzaju dyskursu wigzanego ze srodowiskiem, np. za pomocg badania
stownictwa ekologicznego®?.

W krytycznie zorientowanej ekolingwistyce (nazywanej tez lingwoekologia)
uznaje sie, ze przez jezyk mozna pozytywnie wplywaé na rozwigzywanie probleméow
Srodowiskowych, jednak nie chodzi tu o szybka zmiane, czyli o ,przeprojektowanie”
jezyka ku jego naturalnosci i ,ekologicznej poprawnosci” w przypadku np. antropo-
centrycznie nacechowanej leksyki, ale o przekonanie, Ze jezyk sam dostosuje sie do

18 M. Steciag, Stowa-klucze w ekologii i ich krytyka z perspektywy ekolingwistycznej, ,,Pro-
blemy Ekorozwoju” 2009, t. 4, nr 2, s. 62.

19 A. Cegieta, Jaka polszczyzna, taka wspélnota Polakéw. Tekst przeméwienia wygtoszo-
nego podczas XI Kongresu Obywatelskiego, 5 XI 2016, https://www.moznainaczej.com.pl/
a-cegiela-jaka-polszczyzna-taka-wspolnota-polakow (dostep: 14.10.2023). Nurt wiazacy kul-
ture jezyka i etyke nazywany jest etolingwistyka.

20 Cyt. za: M. Steciag, Stowa-klucze w ekologii..., s. 62.

21 Taz, Jezyk w epoce antropocenu. Ujecie ekolingwistyczne, Zielona Géra 2023, s. 7.

22 R, Alexander, A. Stibbe, From the Analysis of Ecological Discourse to the Ecological Ana-
lysis of Discourse, ,Language Sciences” 2014, vol. 41, s. 104-110. W EAD bada sie konotacje czy
kolokacje stownictwa.
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zmian wraz ze zmieniajacg sie relacja w odniesieniu do srodowiska naturalnego.
W tym miejscu EAD taczy sie z ,polityczng poprawnoscig”, skuteczng ze wzgledu na
dziatanie tagodng perswazjg, a nie przymusem?3. Ekologicznej analizie dyskursu
stuzy wiele metodologii lingwistycznych, jak: jezykowy obraz $wiata, etnolingwi-
styka, jezykoznawstwo krytyczne, socjolingwistyka i kognitywna teoria metafory?*,
uzytecznych zwtlaszcza podczas tropienia niefortunnych okreslen czy utrwalanych
przez jezyk zasad mySlenia, ale takze wskazywania zalezno$ci pomiedzy jezykiem
a natura. Te ostanie budza réwniez nadzieje, Ze wykorzystane w dziataniach edukacyj-
nych moga uruchomic dyskursy bardziej harmonijne /zréwnowazone w odniesieniu
do $rodowiska naturalnego, ktére zaprocentuja swiadoma i podejmowang z troska
relacja z otoczeniem?°.

Ekokrytycznie zorientowana jest takze idea ,glebokiej ekologizacji jezyka” od-
wracajacej skutki faktu, ze ,jezyk determinuje [...] my$lenie i dziatanie cztowieka”,
i zwyciezajacej ,implikacje jezyka”?®. Gleboka ekologizacja zasadza sie bowiem na
transformacji typowych struktur sktadniowych jezykdw standardowych i rektyfikacji
stow. Jednym z ciekawych przyktadéw jest propozycja Andrew Goatly’ego w postaci
szielonej gramatyki”?’. W zamierzeniu miata ona zmienia¢ antropocentryczne relacje
gramatyczne, transformujac typowe struktury sktadniowe jezykéw standardowych,
by odej$¢ od naturalnego szyku zdania i przej$¢ do wyrazenia natury (jej komponen-
téw) jako aktywnych podmiotéw, a nie pasywnych obiektow?S,

23 Do pozytywnych przyktadéw tagodnej perswazji mozna zaliczy¢ uzywanie nazw, np.
JInnuici” zamiast , Eskimosi”, ,Romowie” zamiast ,Cyganie” i inne. Korzystne zmiany wida¢ takze
w polu tematycznym ,umierania”: zwroty odnoszone wcze$niej tylko do ludzi stosuje sie dzisiaj
takze do zwierzat. Coraz cze$ciej méwimy o ,,umieraniu lasu”, ,mordzie na zwierzeciu”, ,$mierci
drzewa”, ,ranieniu ptaka”. Odchodzi sie tez od kategoryzacji $wiata wedtug zasad: uzyteczno-
$ci, wzrostu, dystansu, uzywania eufemizmoéw, seksizméw. Zob. Z. Wendland, Ekologia lingwis-
tyczna, czyli o mozliwosciach ksztattowania ekologicznej sSwiadomosci za posrednictwem zmian
w sferze jezyka, ,Sylwan” 2000, nr 10, s. 107-119.

24 M. Steciag, Dyskurs ekologiczny w debacie..., s. 42.

25 W badaniach Richarda Alexandra i Arrana Stibbe’a wyrézniane s3 w EAD dwa gtéwne
nurty: 1. analiza dyskursu ekologicznego, 2. ekologiczna analiza dyskursu. Pierwszy to:,sposdb,
w jaki ludzie uzywaja jezyka, aby méwic o ekologii”. Drugi bierze pod uwage badanie takze in-
nych dyskurséw, bo i one maja wptyw na traktowanie przez ludzi ekosystemu. Halliday z kolei
uznat, Ze kategorie policzalno$ci i niepoliczalno$ci wsréd rzeczownikéw wplywaja na uzna-
nie zasobéw naturalnych (np. woda czy ropa naftowa) za nieograniczone. Badacz postuluje,
aby przez jezyk silniej wptywaé na otoczenie, a tym samym, by zerwac z przyzwyczajeniami
(stereotypami) narzuconymi przez nauke nowozytna. Por. R. Alexander, A. Stibbe, From the
Analysis..., s. 105.

26 A, Pajdzinska, My, to znaczy..., s. 34.

27 A. Goatly, Green Grammar and Grammatical Metaphor, [w:] Ecolinguistics Reader. Lan-
guage, Ecology and Environment, red. A. Fill, P. Miihlhdusler, London 2001.

28 Takiego opracowania dla jezyka polskiego nie stworzono, a przy tym - w odniesieniu
do ucznia rozwijajacego swoj jezyk - mozna by je uznaé za watpliwe.
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W strone zrownowazonej edukacgji...

Wspomniana juz wielo$¢ nurtéw wigzacych jezykoznawstwo z ekologig pozwala na
rozwazne wskazanie, ktdre z nich moga w procesie ksztalcenia budowa¢ odpowie-
dzialne postawy wychowankdéw wobec zmiany klimatu: te zwigzane z funkcjonowa-
niem jezykdw w ich ,ekosystemie” lub z jezykiem jako $rodkiem porozumiewania
(ekologia jezyka, etoligwistyka, komunikacja réwnos$ciowa) czy te kojarzone z bada-
niami nad antropocentrycznym charakterem samego jezyka. Jakie idee ekolingwistyki,
w spdéjnosci z programowymi celami ksztatcenia, poprowadza wychowankdéw ku po-
stawie poczucia jedno$ci z naturg, sprawczosci, a takze odpowiedzialnosci za los pla-
nety? Zmiana profilu edukacji jezykowej wydaje sie bowiem konieczno$cig, gdy - jak
stwierdzil Michael Halliday - ,nasze potrzeby przekraczaja zasoby planety, na ktorej
zyjemy [..]”%°, a ,pewne cechy jezyka/gramatyki konstruujg obraz rzeczywisto$ci
w taki sposéb, ze nie jest to dtuzej dobre dla ludzko$ci i gatunku”3°.

Edukacja stata sie jednym z kluczowych zadan wsréd celéw zréwnowazonego
rozwoju*'. Samo jego pojecie prowadzi ku wychodzeniu naprzeciw potrzebie wspo6t-
czesnosci i wypracowaniu zachowan i przyzwyczajen umozliwiajacych pozostawienie
srodowiska przyrodniczego przysztym pokoleniom w stanie nie gorszym niz dzisiej-
szy*?. W zréwnowazone]j edukacji®? (jezykowej) tkwi zatozenie, Ze za pomoca jezyka
(wiedzy o nim, biegtosci w komunikowaniu sie) kazdy uczen zdobedzie wiedze, umie-
jetnosci, odpowiednig wrazliwo$¢, postawy i wartosci - niezbedne do ksztaltowania
zrownowazonej przysztosci. Te trzy komponenty budujg fundament $wiadomo$ci
ekologicznej, rozumianej jako ,zdolno$¢ cztowieka do poznawania i oceniania sie-
bie i otaczajacego $wiata” przy przytomnosci i jasno$ci zmystéw, sa ,posiadaniem
wiedzy o czym§”**. Doprecyzowanie za$ tej zdolnosci epitetem ,ekologiczna”*® do-
wodzi wagi jej rozwijania dla zywotnych spraw uczacego sie, skoro znaczenie wyrazu

29 Cyt. za: M. Steciag, Dyskurs ekologiczny w debacie..., s. 20.

30 Tamze.

31 Cel 4: Zapewni¢ wszystkim edukacje wysokiej jakoéci oraz promowaé uczenie sie
przez cate zycie” - Cele Zréwnowazonego Rozwoju, United Nations, https://www.un.org.pl/cel4
(dostep: 25.02.2024).

32 Por. I. Pramling Samuelsson, Y. Kaga, Introduction, [w:] The Contribution of Early Child-
hood Education to Sustainable Society, UNESCO, Paris 2008, s. 10. Zréwnowazony rozwoj opiera
sie na filarach: ekonomicznym, spotecznym i srodowiskowym. Obejmuje dazenie do poprawy
jakosci zycia, zapewnienia ludziom godnych warunkéw, sprawiedliwosci i réwnosci, przy dba-
niu o ochrone zasobéw naturalnych, ograniczaniu zanieczyszczen i zmian klimatu.

33 Zaspokajajgca potrzeby edukacyjne uczniéw, ale niezagrazajgca $rodowisku czy moz-
liwo$ciom zaspokajania potrzeb przysztych pokolen.

3% Inny stownik jezyka polskiego, t. 2, red. M. Bafiko, Warszawa 2000, s. 316.

35 0d »ekologia” (gr. oikos ‘dom’, ‘miejsce zamieszkania’, ‘Srodowisko’ + logos ‘stowo,
nauka’) - nauka o strukturze i funkcjonowaniu przyrody, zajmujaca sie badaniem oddziatywan
pomiedzy organizmami a ich Srodowiskiem. Mozna powiedzie¢, ze ekologia to nauka o organi-
zmach w ich domu, w ich naturalnym $rodowisku. Zob. W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych
i zwrotéw obcojezycznych z almanachem, Warszawa 2000, s. 143.
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podstawowego (,ekologia”*®) nawigzuje do znaczenia stowa ,dom”®’. Zgtebienie
komponentu pierwszego (wiedzy) wptywa tez na multidyscyplinarny charakter za-
gadnien ksztatcenia, pozornie odlegtych od edukacji humanistycznej, w tym takze je-
zykowej, jak np.: zréwnowazony styl zycia, zréwnowazona konsumpcja, réwnos¢ pici,
promowanie kultury pokoju i niestosowanie przemocy, docenienie réznorodnosci
biologicznej i kulturowej, zmiany klimatyczne, rozumienie mechanizméw dziatania
przyrody oraz wtasciwa ocena granic eksploatacji natury i ograniczen, ktérym mu-
simy sie jako ludzie podporzadkowaé®8. W sumie chodzi o wypracowanie radykalne;j
zmiany $wiadomos$ci - mentalnosci (metanoi), ktéra przyczyni sie do przeobrazen
we wszystkich obszarach ludzkiego zycia. Edukacja taka wymaga takze innych metod
pracy - motywujgcych i umozliwiajacych uczacym sie zmiane zachowania oraz podej-
mowanie dzialan na rzecz zréwnowazonego rozwoju. Konsekwentnie winna réwniez
promowac krytyczne myS$lenie, wyobrazanie sobie przysztych scenariuszy i wspot-
dziatanie w podejmowaniu decyzji.

Spéjrzmy najpierw na badania antropocentryzmu w jezyku. Z perspektywy
ksztatcenia jezykowego (w edukacji polonistycznej) i obszernych tre$ci programo-
wych dotyczacych stownictwa (stowotwérstwo, wzbogacanie stownictwa)®*® pokony-
wanie antropocentrycznych czy niewtasciwie wartosciujgcych implikacji, narzucanych
i konserwowanych przez jezyk, rownowazenie wptywu cztowieka, ,lepszego” do tej
pory od zwierzecia i innych istot, kieruje ku aktywnemu podejsciu do jezyka - zamia-
nie nuzacej analizy na interesujace procedury ,detektywa”. W ramach takich aktyw-
nosci mozna z uczniami $ledzi¢ putapki ukryte ,w samej budowie jezyka”, powstate
w nim na skutek wtadczego odnoszenia sie cztowieka do natury. Pod tym katem
mozna z uczniami tropi¢ wyrazenia i zwroty niefortunne wobec $rodowiska, uwaz-
nie przygladac sie jezykowi pod katem odkrywania nieuprawnionej hierarchicznosci
w $wiecie, demaskowa¢ w nim warto$ciujgce, antropocentryczne ,skazenia”. Wedtug
Alwina Filla - trzy najbardziej typowe dla antropocentryzmu cechy, tkwigce w seman-
tyce nazewnictwa, to: uzyteczno$¢, dystans i eufemizmy*°.

36 Termin ,ekologia” zostal wprowadzony w 1869 roku przez Ernsta Haeckla i zdefinio-
wany jako wiedza o zwigzkach organizmu ze srodowiskiem. Zob. 1. Pasko, Ksztattowanie postaw
proekologicznych uczniéw klas I-111 szkét podstawowych, Krakéw 2001, s. 30.

37 7 trzech trwatych komponentéw $wiadomosci ekologicznej: wiedzy ekologicznej (przy
zrozumieniu sposobu wspoétistnienia cztowieka i przyrody), wrazliwosci ekologicznej przeja-
wiajacej sie emocjonalnym - pelnym szacunku - nastawieniem do przyrody, i postaw prosrodo-
wiskowych, czyli dziatan podejmowanych na rzecz srodowiska naturalnego, dwa ostatnie w spo-
sOb naturalny mozna wlaczy¢ w etyczne ksztatcenie jezykowe w ramach edukacji polonistyczne;j.

38 Zob. What is Education for Sustainable Development?, University of Plymouth, https://
www.plymouth.ac.uk/students-and-family/sustainability/sustainability-education/esd (do-
step: 25.02.2024).

39 Zob. Podstawa programowa ksztatcenia ogélnego. Szkota podstawowa. Jezyk polski, War-
szawa 2017, s. 14: 11.2. Zréznicowanie jezyka; s. 9: 11.1. Gramatyka jezyka polskiego; I1.2. Zr6z-
nicowanie jezyka, s. 18-19, https://ore.edu.pl/wp-content/uploads/2017/05 /jezyk-polski.-pp-
-z-komentarzem.-szkola-podstawowa.pdf (dostep: 19.09.2023).

*0° A, Fill, Linguistik der Okologie- Okologie der Linguistik, [w:] Referate des Symposions
Sprachékologie und Okolinguistik an der Universitat Klagenfurt, Stauffenburg Varlag 1996, s. 27.


https://www.plymouth.ac.uk/students-and-family/sustainability/sustainability-education/esd
https://www.plymouth.ac.uk/students-and-family/sustainability/sustainability-education/esd
https://ore.edu.pl/wp-content/uploads/2017/05/jezyk-polski.-pp-z-komentarzem.-szkola-podstawowa.pdf
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By obnaza¢ antropogeniczny charakter uzytecznosci (dla cztowieka) nazywanych
obiektéw, warto z uczniami dekonstruowac sposoby wyrazania tresci odnoszace sie
do natury, pokazywac relacje cztowieka do jej obiektow, kwestionowac¢ utrwalone
przez jezyk sposoby myslenia o sSrodowisku, jak np. kategoryzowanie zwierzat przez
nazywanie ich szkodnikami czy zwierzetami uzytkowymi; roslin - ziotami czy chwa-
stami, jadalnymi lub niejadalnymi; drzew - drewnem opatowym, meblowym, bu-
dowlanym, odpadowym. Podobnie - mozna zastanowi¢ sie nad przyczyna konotacji
wartoSciujacych negatywnie np. nazwy obszaréw naturalnych, takich jak: ,pustynia”,
,bagno”, ,step”, gdy pozytywna konotacje wzbudzaja: ,park”, ,plaza”**.

Warto tez zastanowic sie z uczniami nad antropogenicznym charakterem jezyko-
wego dystansu pomiedzy Swiatem ludzi a naturg, gdy te same pola semantyczne wy-
pelniane sg oddzielnymi leksemami w zalezno$ci od opisywanego podmiotu. Biorac
pod uwage pole semantyczne ‘Zycie’, uczen zauwazy, iz w jezyku: (ludzie) ,zamiesz-
kujg” / (zwierzeta) ,wystepujg” / (rosliny) ,porastajg”’; mamy ,jes¢”, ale ,zre¢”; kobieta

»jest w ciazy”, zwierze - ,Zrebne”, ,cielne”, ,kotne”; a w przypadku pola ‘$mierci’*? wy-

réznia sie: ,umiera¢” / ,zdycha¢” / ,marniec”, ,wiedna¢”. W tej samej kategorii wysta-
pia takze dystansujace, a jednoczes$nie eufemistyczne okreslenia czesci ciata zwierzat
przeznaczone do jedzenia, ukrywajgce w jezyku zadawanie Smierci istotom zyjacym,
jak: ,sznycel”, ,pieczen”. Sa tez ,$rodki ochrony roslin” tepigce rosliny i owady czy
»papier bezdrzewny”, ktérego wytworzenie wymaga podwdjnej iloSci drzewa. W tym
przypadku pozytek przyniosa ¢wiczenia kierujgce ku analizie tresci, twdrcza zmiana
nazw, tworzenie neologizmdéw dla stownictwa niewtasciwego (utatwiajacego cztowie-
kowi podporzadkowanie sobie przyrody).

W procesie ksztalcenia cenne byloby zwr6cenie uwagi na pozytywne cechy w je-
zyku i poszukiwanie takich zakreséw pol semantycznych i leksyki, ktére zawieraja
pierwiastek nieantropocentryczny i nawigzujg do $wiata - ,wielkiej pajeczej sieci”,
w ktdrej jako ludzie nie zajmujemy uprzywilejowanej pozycji, przestajemy by¢ rozu-
miani jako sita podporzadkowujgca sobie istoty ,nizsze”. Wspdlnie z uczniami mozna
przyjrzec sie ponownie ,grupie leksemow ([...] przede wszystkim czasownik[6w] oraz
ich derywat[6w]) powigzanych najsci$lej z zyciem rozumianym jako biologiczne trwa-
nie organizméw zywych”*3. Warto prze$ledzi¢ z nimi czasowy charakter - i jak za-
uwaza Ewa Stawkowa - ,najwazniejszy i najlepiej dostrzegalny wymiar egzystencji”**
natury obejmujacy cztowieka. Fazy zycia ,ziemskiego ekosystemu”, nastepujace po
sobie (narodziny, dojrzewanie, $mier¢), okres$lane sg tymi samymi wyrazami (z ma-
tymi wyjatkami).

*1 7. Wendland, Ekologia lingwistyczna..., s. 107-119.

*2 Nalezy zauwazy¢, ze w polu tematycznym ,umierania” zachodzi wiele korzystnych
zmian: w odniesieniu do zwierzat uzywa sie coraz wiecej okreslen stosowanych wczesniej tylko
do ludzi.

43 E. Stawkowa, Kilka uwag o pojeciu leksykalnego ekosystemu (na przyktadzie jezyka
polskiego), ,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia Linguistica” 2020, t. 15,
s. 259.

44 Tamze.
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Zarowno bowiem cztowiek, jak i zwierze, i roslina rodzi sie, nastepnie dojrzewa, roz-
mnaza sie i umiera, a w ziemi, jak i w catej naturze cos sie budzi do zycia, cos kietkuje,
pqczkuje, wzrasta i w koncu ginie. Cztowiek i natura powiazani s3 sitg zycia, i to z nie-
zniszczalnej mocy natury czerpie on swojg ,odnawialng” energie. [...] RoOwnocze$nie
jednak w kazdym momencie swojego zycia cztowiek na skutek choroby moze sta¢ sie
czescig natury, bytem ,nizszym”, roslina, moze znaleZz¢ sie w stanie wegetatywnym®*®,

Refleksje zwigzane z obserwacja jezyka (wiedza) zaprowadza do drugiego kom-
ponentu $wiadomosci ekologicznej: wrazliwosci przejawiajacej sie emocjonalnym,
pelnym szacunku nastawieniem do calej natury. To z niej bowiem czerpie dalsze,
zauwazalne we frazeologii, snucie jezykowych paraleli pomiedzy cykliczng zmien-
nos$cig natury - nastepujacymi po sobie porami roku a okresami w zyciu cztowieka.
To przez jezyk w zyciu cztowieka dostrzegane sa naturalne procesy dotyczace zycia
w przyrodzie, wyrazone metaforycznie przez: ,wiosne” czy ,jesien zycia” czy zwroty
okreslajace warto$ciowanie dobrze wykonanej pracy ludzkiej jako: ,da¢ dobre owoce”,
,zaowocowac”. Stawkowa, dostrzegajgc wyjatki, rozcigga dalej leksykalnie splecione
(z cztowiekiem) wspotistnienie natury na ,ekosystem” stownictwa dotyczacy zbioru
wyrazow nazywajacych podstawowe czynno$ci organiczne wszystkich istot zywych,
wiazacych sie z fizycznymi aspektami zycia, jak oddychanie, odzywianie, wydalanie;
czy podzbioru: przemieszczanie sie; wydawanie gtosu itp. Ostatni podzbiér (wyda-
wanie glos6w) zdaje sie przekonywac zaréwno ,0 istnieniu odrebnego, zaczarowa-
nego panstwa fauny i flory, [...], jak i dowodzi¢ tego, ze tworzy ono z cztowiekiem
jeden system”, mozna zatem wspoélnie z uczniami uzna¢ stosowanie wobec ludzi nazw
pierwotnie odnoszonych do natury nie za przejaw antropocentryzmu jezyka, ale za
,dokumentacje fenomenu istnienia réznego rodzaju bytéw (ludzkich i nie-ludzkich)"*®.
Ciekawy dla uczniéw moze tez okazac sie podzbioér leksyki znacznie bardziej zrézni-
cowany, w ktdrym przyroda staje sie waznym punktem odniesienia dla okreslenia
roznych ludzkich cech (np. ,todyga” na okreslenie mtodej, szczuptej i wysokiej dziew-
czyny; ,piekna jak r6za”, ,jak paczek rézy”), a np. zjawiska atmosferyczne - dla ludz-
kich zachowan i emocji (np. ,idziemy jak burza”).

Przemys$lenia badaczki dotyczace leksyki mozna z powodzeniem wykorzy-
sta¢ w szkole, intensywnie tgczac jezykowe poszukiwania z dydaktyka outdoorowa
(czerpigca m.in. z zatozen Johna Deweya, oredownika nauczania przez dziatanie),
a refleksje jezykowe - z pozytywnymi emocjami, co wplynie na wrazliwo$¢ wobec
$rodowiska. Wielozmystowe i ukonkretnione poznanie pozwala bowiem na wzmoc-
nienie u odbiorcy petnego zrozumienie, poczucia zwigzku z natura, do$wiadczania
jej, a przede wszystkim budowania poczucia odpowiedzialnosci za przyrode czy byty
pozaludzkie*’. Przebywanie w terenie pokazuje tez wyrazniej, ze czlowiek jest cze$cia

*S Tamze, s. 260.

46 Tamze, s. 261.

47 M. Ochwat, Humanistyka odpornosciowa w czasach katastrofy klimatycznej, ,Postscrip-
tum Polonistyczne” 2023, nr 2; zob. tez: ]. Godawa, Zielona inkluzja, czyli o relacji cztowieka
z przyrodq, outdoor education i lesnej bajce, Katowice 2021.
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$rodowiska naturalnego i Ze to w nim, poza zdrowiem i bezpieczenstwem, ukonkret-
nia sie nasza mys$l i idace za nig stowo lub tekst*®, by po uczestnictwie w zréwno-
wazonym Ksztatceniu jezykowym uczen pytat: ,To byta ta lekcja, czy jej nie byto?”*°.
I jesli $wiat zbudowany jest jak wielka pajecza sie¢, a , kazdy gatunek stuzy w pewien
sposéb pozostalym, bedac gwarantem funkcjonowania ekosystemu”*°, to obserwa-
cja jezyka w $rodowisku moze sie sta¢ Sciezka do zrozumienia, ze ,inne formy zycia
maja wewnetrzng warto$¢, niezalezng od uzyteczno$ci dla cztowieka i dlatego zastu-
guja na ochroneg”®?,

Juz bardziej tradycyjnie mozna rozpocza¢ wiaczanie edukacji jezykowej w szkole
ponadpodstawowej w nurt ekolingwistyczny od wprowadzania elementéw etolingwi-
styki, wiazanej z etyka porozumiewania sie i dobrym praktykowaniem do dialogu /
w dialogu, budowaniem potencjatu ludzkiego wspétbycia oraz ksztattowaniem po-
stawy szacunku dla zycia we wszelkiej postaci®2 Tak tez ekolingwistyka moze znajdo-
wac wazne i interesujgce dla siebie problemy badawcze i edukacyjne we wszystkich
obszarach zycia spotecznego, dla ktorych jezyk mogtby sie sta¢ przyczyna nieporozu-
mien. Warto zacza¢ od wypracowania przez uczniéw trwatej dyspozycji do pozytyw-
nych zachowan wobec drugiego cztowieka, takich jak: tolerancja, otwartos¢, empatia,
zyczliwo$¢, poszanowanie, akceptacja i odpowiedzialnosc.

Do obecnych programéw szkolnych trzeba wiaczy¢ w tym obszarze nieobecne
dzisiaj zagadnienia zwigzane z jezykiem inkluzywnym (mozliwe do realizacji nawet
przy ,starej” formule podstawy programowej)®®. Formy inkluzywne, iksatywy i neu-
tratywy pojawiaja sie coraz cze$ciej na profilach w mediach spotecznosciowych.

*8 Nauczanie outdoorowe, poza przyswojeniem okreslonej wiedzy o jezyku i naturze
oraz ¢wiczeniem konkretnych umiejetnosci, rozwija tzw. kompetencje miekkie - umiejetno-
$ci wspotpracy, budowanie relacji rowiesniczych, réwiesnicze uczenie sie czy negocjowanie.
Wptywa réwniez korzystnie na samych uczniéw i ich emocje. Zob. R. Louve, Ostatnie dziecko
lasu. Jak ocali¢ nasze dzieci przed zespotem deficytu natury, przet. A. Rogozinska, Warszawa
2014.

49 Pytanie zadane przez wirtualng uczennice we fragmencie tekstu Nad rzekq Roksany
Jedrzejowskiej-Wrobel. Zob. taz, Nad rzekq, [w:] M. Lorek, M. Zator, Nasza szkota. Podrecznik
do szkoty podstawowej. Klasa I1, czes¢ 4, Warszawa 2016, s. 9.

50 p Skubala, I. Kukawka, Zrozumie¢ przyrode..., s. 26-27.

51 Tamze.

52 W tresciach podstawy programowej przedmiotu jezyk polski dla szkét ponadpodsta-
wowych mozna znalez¢ w zakresie rozszerzonym odniesienie do umiejetnosci ucznia, ktéry
w zakresie komunikacji jezykowej i kultury jezyka ,4) okresla role jezyka w budowaniu $wiata,
[...] 7) stosuje zasady etyki wypowiedzi; warto$ciuje wypowiedzi jezykowe”. Podstawa progra-
mowa ksztatcenia ogélnego z komentarzem. Szkota ponadpodstawowa: liceum ogélnoksztatcqgce,
technikum oraz branzowa szkota 1 i Il stopnia. Jezyk polski, Warszawa 2018, s. 21, https://ore.
edu.pl/2018/03 /podstawa-programowa-ksztalcenia-ogolnego-dla-liceum-technikum-i-bran-
zowej-szKoly-ii-stopnia/ (dostep: 19.09.2023).

53 Sam przymiotnik ,inkluzywny” - ,obejmujacy cato$é, przeznaczony dla wszystkich” -
pozwala definiowac jezyk inkluzywny jako jezyk, ktéry nikogo nie wyklucza, umozliwia okres-
lenie kazdego cztowieka - bez wzgledu na pte¢, narodowos¢, orientacje seksualng czy sytuacje
zyciowa - w sposob obiektywny, bez warto$ciowania czy ocen.
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Mtodzi przekazujg informacje o ,swoich zaimkach” (rodzajnikach), ktére w odczu-
ciu uzytkownikéw najtrafniej opisujg ich tozsamos¢ ptciowa (np. ona/jej, ono/jego).
Jezyk inkluzywny w zréwnowazonej dydaktyce szkolnej mogtby objaé: feminatywy®*,
okreslenia oséb z réznego rodzaju wykluczeniami (np. osoby z niepetnosprawnos-
cia), neutralne okreslenia przedstawicieli naroddw, religii i grup etnicznych, a takze
jezyk neutralny ptciowo (réwniez neutratywy®*). Wprowadzenie jezyka inkluzywne-
go moze wyjasni¢ nie tylko jego niuanse gramatyczne, ale takze funkcje uzywanych
form - jeszcze nieskodyfikowanych w systemie gramatycznym jezyka polskiego, cho¢
szeroko stosowanych we wzajemnej komunikacji mtodych®®. Jezyk inkluzywny wy-
wotuje wiec potrzebe zajecia sie w szkole ekologiczng analizg komunikacji/rozmowy,
ktéra wymaga od jej uczestnikow opanowania umiejetnosci rozumienia siebie i in-
nych - niezbednej dla kazdego cztonka wspélnoty jezykowej (bez barier komunika-
cyjnych, przy rozwigzywaniu konfliktéw w drodze negocjacji, dyskutowaniu i polemi-
zowaniu z wykorzystaniem racjonalnej argumentacji). To zagadnienie istotne, jako ze
komunikacja bezposrednia, wraz ze wszechobecnymi Internetem, telefonig komadrko-
wg, a takze pandemig, traci wérdéd mtodych dominacje. Cho¢ media powinny by¢ tylko
narzedziami, dla wielu ucznidw staty sie calym §wiatem, co wptywa na ich kompeten-
cje w bezposrednim porozumiewaniu sie. Niezaleznie od konieczno$ci wzmocnienia
kompetencji w odbiorze komunikatéw medialnych przez uczniéw®’ uwagi wymaga
staranne ksztatcenie kompetencji nadawczych w kontakcie bezposrednim, ale tym
bardziej - ich biegto$ci w strategiach odbiorczych (chronigcych przed manipulacja
czy agresja jezykowa)®®, gdyz jezyk moze by¢ intensywnie wykorzystywany ,przez
tych, ktorzy chca cztowieka w jakikolwiek sposéb ubezwtasnowolni¢, manipulowaé
nim”>°. Zgodnie z zasadami ekologii jezyka warto wprowadza¢ w szkolnym dialogu
strategie rozwijajace aktywne stuchanie, wartosci: zyczliwos¢, szczerosé, prawde,
uczciwosé, otwarto$¢; ksztatci¢ postawy poszanowania drugiej strony, szacunku dla
innosci i wszystkich istot zywych, zrozumienia strony przeciwnej, a wiec wszystkiego,
co prowadzi do sprzezenia zwrotnego. ,,Ekologiczne komunikowanie to etyczne prze-
konywanie i perswadowanie, a nie manipulacja i propaganda, retoryka zamiast ery-
styki, maksymy konwersacyjne Paula H. Grice’a (jakosci, ilo$ci, istotnosci, sposobu),

5% (Czyli zenskie formy nazw zawodéw, piastowanych urzedéw itd.; grupy ztozone z dziew-
czat i chtopcéw, mezczyzn i kobiet.

55 Stowa powstate jako neutralne wersje stéw nacechowanych ptciowo, z alternatywnymi
koncéwkami fleksyjnymi (np. -um, -cze, -0); ewentualnie jako ciekawostke iksatywy oznacza-
jace zastepowanie znakéw réznicujacych rodzaj zenski i meski literg x, np. zrobilxm, mojx
partnerx.

56 Zob. tez: E. Bitas-Pleszak i in., Inkluzywny narzedziownik stanowisk, funkcji i zawodéw
w Uniwersytecie Slgskim w Katowicach (stownik fleksyjno-stowotwérczy), Katowice 2023.

57 Zmiany w programie ksztatcenia wymaga takze przygotowanie do komunikacji me-
dialnej nauczycieli.

58 Zob. ]. Puzynina, Stowo - warto$¢ - kultura, Lublin 1997.

59 Taz, Nauka o jezyku w szkole XXI wieku, [w:] Horyzonty edukacji jezykowej, literackiej
i kulturowej, red. R. Mrézek, Cieszyn 2003, s. 17.
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prawda, a nie fatsz, informacja, a nie dezinformacja”¢®. W zréwnowazonej dydaktyce
jezyka celowe bedzie poddanie analizie codziennej komunikacji uczniéw i nauczy-
cieli, poswiecenie uwagi manipulacji jezykowej na podstawie krytycznej obserwa-
cji nie tylko tekstow medialnych, publicystycznych, ale takze wlasnych wypowiedzi,
w ktoérych jezyk eksploatuje sie niezgodnie z zasadami etyki méwienia nie rzadziej
niz w tekstach medialnych®*.

W uwagach na temat zréwnowazonej edukacji jezykowej rzecza wazng, jesli nie
podstawowg, jest refleksja o zainspirowaniu mtodego pokolenia mys$leniem, w kt6-
rym istotna bedzie bior6znorodnos¢, a nie ,wielkos¢”; w ktérym bedzie sie liczy¢ har-
monijne ,wspotistnienie” jednostki z innymi ludZmi i z innymi gatunkami ziemskiego
ekosystemu. Zmieniajgc sposob, w jaki méwimy o naturze, w jaki odnosimy sie do
siebie i do $rodowiska, mozemy lepiej zrozumie¢, jak bardzo jesteSmy ze sobg powig-
zani. Jakie wiec nauczanie jezyka? Takie, ktore bedzie réwnowazy¢ wptyw cztowieka
na $rodowisko jego wrazliwoscia; ktére utatwi mu powrét do natury, oprze rozwijanie
jezyka na odkrywaniu jej na nowo i potaczy wiedze z refleksyjnym podej$ciem do
srodowiska - a przynajmniej z ekologiczna refleksja nad sposobem uzywania jezyka.
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Language Education in the Anthropocene — Towards Sustainable Education

Abstract

Many pages have already been written about profiling Polish language education in relation to
climate and environmental issues. New interpretations of reading texts are promoted concern-
ing ecocritical studies. The resources related to the educational use of ecolinguistics are much
more modest. This research refers to the assumptions of posthumanist trends in linguistics,
including ecolinguistics and language ecology as well as to sustainable education and didac-
tics. The article also shows which trends could be used in language education to balance the
power over the environment that humans (including their language) have arbitrarily assigned
to themselves. It is about education that influences the development of conscious attitudes in
students, related to transcending the “here and now,” full of empathy towards the environment
and non-people.

Keywords: Anthropocene, anthropocentrism, ecolinguistics, sensitivity, Anthropocene language,
sustainable education

Bernadeta Niesporek-Szamburska - profesor nauk humanistycznych, jezykoznawczyni, dydak-
tyczka w Instytucie Jezykoznawstwa Uniwersytetu Slaskiego, dyrektor Interdyscyplinarnego
Centrum Badarn nad Edukacja Humanistyczng w Uniwersytecie Slaskim w Katowicach. Od wielu
lat przygotowuje studentéw do zawodu nauczyciela polonisty. Ekspertka ds. nauczania i pro-
mocji jezyka polskiego w Swiecie. Zainteresowania badawcze: dyskurs dydaktyczny, ekolingwi-
styka stosowana, nauczanie / uczenie sie jezyka polskiego jako pierwszego/obcego/drugiego/
odziedziczonego, jezykowy obraz $§wiata dzieci, jezyk dzieci i mtodziezy, literatura dla dzieci
i mtodziezy. Opublikowata ponad 200 prac naukowych: monografii, artykutéw w czasopis-
mach i monografiach, recenzji i podrecznikéw. Wybrane monografie: Stereotyp czarownicy i jego
modyfikowanie. Na przyktadzie tekstéw dla dzieci i wypowiedzi dzieciecych (2013), Jezykowy


https://www.plymouth.ac.uk/students-and-family/sustainability/sustainability-education/esd
https://www.plymouth.ac.uk/students-and-family/sustainability/sustainability-education/esd

[284] Bernadeta Niesporek-Szamburska

obraz pdr roku i tradycji kulturowych w twérczosci dzieci (2004), Jezyk wierszy dla dzieci (na
materiale ,Swierszczyka”) (1990); wspétautorka monografii Vztah jazyka a komunikace v cesko-
-slovensko-polské didaktické reflexi (2019; wspétautorzy: S. Stdpanik, E. Awramiuk, E. Hajkova,
K. Elidskova, E. Hoflerovd, J. Kesselova, M. Klimovi¢, L. Liptakova, B. Niesporek-Szamburska,
J. Nocon, M. Szymanska); wspétredaktorka monografii Edukacja humanistyczna V4 dla klimatu.
Rozpoznania - dobre praktyki - rekomendacje. The V4 Humanities Education for the Climate.
Diagnoses - Best Practices - Recommendations (2023); wspoétautorka podrecznika dla dzieci do
nauczania jezyka polskiego jako obcego pt. Bawimy sie w polski (ost. wyd. 2021; wspoétautor:

A. Achtelik).



